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Streszczenie: W artykule podj¢to probg oceny konwergencji krajow UE
w latach 1995-2015. Analizie poddano rozwdj spoteczno-gospodarczy,
mierzony indeksem HDI oraz wydajnos¢ srodowiskowa mierzong indeksem
EPI. Oszacowano funkcje trendu dla badanych wskaznikow i oceniono ich
zrdznicowanie. Przeprowadzona analiza wskazuje na konwergencje nowych
krajow czlonkowskich ze starymi w obszarze rozwoju spoteczno-
gospodarczego i stabilizacj¢ w obszarze wydajno$ci sSrodowiskowe;j.
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WSTEP

Jednym z celow polityki regionalnej Unii Europejskiej (UE) jest umocnienie
ekonomicznej i spotecznej spojnosci krajow cztonkowskich poprzez sterowanie
procesami rozwojowymi, zmierzajacymi do osiggnigcia wzrostu ekonomicznej
wydajnosci, optymalizacji wykorzystania zasoboéw oraz czynnikow endo-
genicznych, promowanie zmian strukturalnych w regionach opdznionych
w rozwoju w ktorych wskaznik PKB per capita (wyliczony na podstawie danych
z trzech ostatnich lat) ksztaltowal si¢ ponizej 75% przecigtnej wspdlnotowe;,
wspieranie rozwoju i dostosowania regionéw slabo rozwinietych do $redniej
gospodarczej panstw UE. Rozszerzenie UE wigzato si¢ z glownym zatozeniem
dazenia do spojnosci wewnatrz Unii przez realizacje polityki regionalne;j.
W perspektywie 2007 — 2013 jeden z celéw zostat okreslony jako konwergencja
— ukierunkowanie na przyspieszenie rozwoju 1 wyréwnywanie szans naj-
biedniejszych panstwach czlonkowskich. Kolejna perspektywa 2014 — 2020
wigkszy nacisk kladzie na rozwdj spoteczny i ochron¢ srodowiska naturalnego
danego kraju [Klimowicz 2014].
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Powstaje pytanie, czy cele UE zostaly zrealizowane i w jakim stopniu.
Odpowiedz na nie wymaga bardzo szczegdétowych analiz na wielu ptaszczyznach
[Karmowska, Marciniak 2016]. W niniejszym opracowaniu, ze wzgledu na
ograniczong objeto$¢, postawiono sobie skromniejszy cel, by z wykorzystaniem
wybranych wskaznikow rozwoju ekonomicznego, spotecznego 1 ochrony
srodowiska naturalnego:

1. Wyznaczy¢ trendy indekséw PKB per capita, HDI oraz EPI.

2. Oceni¢, czy cztonkowstwo w UE sprzyjalo wyréwnywaniu poziomu rozwoju
krajow cztonkowskich.

3. Zbada¢ czy nowe kraje cztonkowskie (NUE13) doganiaja stare (UE1S) i czy
wystepuje miedzy nimi zjawisko konwergencji czy dywergencji.

Analiza konwergencji pozwala odpowiedzie¢ na pytanie czy kraje rézniace

si¢ istotnie wyjsciowymi warto§ciami zmiennych makroekonomicznych zblizaja
sie do siebie pod wzgledem tych wartosci, czy si¢ oddalaja. Nadrabianie dystansu
do gospodarek najlepiej rozwinigtych oznacza proces konwergencji realnej,
natomiast oddalanie si¢ gospodarek lepiej rozwinigtych od biedniejszej gospodarki
jest procesem dywergencji! Wyroznia si¢ dwa rodzaje konwergencji: beta i sigma.
Konwergencja absolutna sigma oznacza wyroOwnywanie si¢ stopnia rozwoju
gospodarczego badanych krajow, natomiast doganianie krajoéw wysokoroz-
winigtych przez kraje slabsze oznacza konwergencje absolutng beta [Prochniak,
Rapacki 2007].
Podstawowym miernikiem konwergencji jest produkt krajowy brutto.
Konwergencja sigma zachodzi wowczas, gdy zroéznicowanie dochodu per capita
migdzy regionami zmniejsza si¢ w czasie. Natomiast miarg zroéznicowania
konwergencji beta jest stopa wzrostu dochodu per capita. W badaniach nad
konwergencjg dominujag dwa podejscia. Gdy przyjmie si¢ zatozenie, ze regiony
biedne rozwijajg si¢ szybciej niz bogate, to mamy do czynienia z konwergencja
bezwzgledna. Natomiast o konwergencji warunkowej méwimy w przypadku, gdy
zatozymy, ze upodabniaja si¢ do siebie regiony o podobnych charakterystykach
strukturalnych [Malaga, Kliber 2007].

WYKORZYSTANE DANE

Uwarunkowania spoleczno-gospodarcze charakteryzowane sg przez wiele
zmiennych opisujgcych proces zmian ilo§ciowo-jakosciowych zaréwno w sferze
dziatalnosci gospodarczej stosunkow spoteczno-ekonomicznych i efektywnosci
srodowiskowej. Zmienne te maja charakter czasowy i przestrzenny. Problemy
badawcze rozpatrywano zard6wno w ujeciu statycznym, jak i dynamicznym. Do
analizy rozwoju krajow Unii Europejskiej wlatach 1990-2015 wybrano trzy

! www.mfiles.pl/pl/index.php/Konwergencja [13.05.2017]
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wskazniki charakteryzujace wzrost gospodarczy, rozwdj spoteczny oraz

efektywnosc¢ srodowiskowa.

e PKB per capita opisuje wzrost gospodarczy, rozumiany jako powigkszanie si¢
zdolnosci danego spoteczenstwa do produkcji doébr i ustug zaspokajajacych
ludzkie potrzeby. Wzrost gospodarczy opisuje zmiany ilo§ciowe stad za
najwazniejsza miar¢ jego wzrostu przyjmowany jest Produkt Krajowy Brutto
przypadajacy na jednego mieszkanca.

e HDI (Human Development Index) stuzy do oceny rozwoju spotecznego-
ekonomicznego,

e EPI (Environmental Performance Index) pozwala oceni¢ efektywnos¢
srodowiskowa.

Pojecie PKB per capita pojawilo si¢ ze wzgledu na niemiarodajnos¢ dochodu

panstw przy porownywaniu poziomu dobrobytu jego obywateli. PKB nie

uwzglednia kwot amortyzacyjnych, wiec wzrost PKB nie przektada sig
automatycznie na wzrost stopy zyciowej [Kawala 2012]. Jest on miernikiem
pozwalajagcym na ocen¢ wstepng, jednak niewystarczajacym do wyciagania
dalekoidacych wnioskow. O wiele wiecej informacji zawiera w sobie wskaznik

HDI.

HDI jest syntetycznym miernikiem opisujacym efekty w zakresie spoteczno-
ekonomicznego rozwoju poszczegolnych krajow i zawiera trzy wymiary rozwoju:
dlugos¢ i zdrowe zycie mierzone przewidywalng dlugoscig zycia; wiedze, jako
zbior wskaznikow okreslajacych piSmiennictwo spoteczenstwa i dlugos$¢ trwania
nauki na trzech szczeblach ksztalcenia, oraz standard zycia wyrazony w PKB per
capita skorygowanym parytetem sily nabywczej®. Przymuje on wartosci od 0 do 1.
W powyzszych wskaznikach brak oceny $rodowiska naturalnego. Jednym z takich
miernikow jest wskaznik EPI.

EPI mierzy stan srodowiska danego kraju i jego zywotnos¢, uwzgledniajac
zatrucie powietrza, jako$¢ wody, poziom emisji gazoéw cieplarnianych, stopien
wykorzystania zasobow naturalnych i ochrony $rodowiska®. Panstwa sg
klasyfikowane pod katem wydajnosci srodowiskowej wg osiagnig¢ w obszarach
ochrony zdrowia ludzkiego i ochrony ekosystemu. Opracowywany ranking bierze
pod uwage zmniejszenie negatywnego wpltywu na zdrowie ludzkie oraz promocje
zrbwnowazonego  wykorzystania  zasobéw  naturalnych. Przy  analizie
wykorzystywane sa wskazniki w obszarach: stan przyrody, zanieczyszczenie
powietrza, zanieczyszczenie wody, wydajnos$¢é zasobdw naturalnych, réznorodnosé
biologiczna gatunkow i siedlisk, zmiany klimatyczne. EPI przyjmuje wartosci
z przedziatu od 0 do 100.

Obiektem badan byly kraje Unii Europejskiej (z wytaczeniem Chorwacji,
oraz Bulgarii i Rumunii, ktére przystapity do UE odpowiednio w latach 2013

2 www.hdr.undp.org/en/2016-report [pobranie 1.06.2017]
3 www.epi.yale.edu/sites/default/files/2016EPI_Full_Report_opt.pdf [pobranie 1.05.2017]
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i 2007), Analizowano grup¢ 25 krajow oraz w podziale na starych cztonkow
(UE15) inowych od 2004 roku (NUEI10). Okres analizy obejmuje lata 1995 —
2015. Przyjecie w badaniu tych ram czasowych zostato podyktowane dostepnoscia
danych zrodtowych i zakresem analizy, w ktorej uwzglednione zostato czton-
kostwo danego kraju w UE.

METODA BADAWCZA

W pracy badawczej do oceny zroéznicowania rozwoju regionalnego
wykorzystano miary statystyczne informujace o stopniu zréznicowania regionalne-
go: obszar zmienno$ci cechy, wartos¢ maksymalna, warto$¢ minimalna, odchylenie
standardowe, wspotczynnik zmiennosci itp. Wedtug Kukutly [2010, s. 27] wartosci
tych miar informuja o stopniu zréznicowania poziomu rozwoju miedzy badanymi
obiektami przestrzennymi.

Na potrzeby niniejszego opracowania przeprowadzono analizg porownawcza
poziomu rozwoju gospodarczego krajow NUE10 z UE15, na podstawie wybranych
wskaznikéw. W opracowaniu zastosowano metode analizy danych wtdérnych
zebranych i przedstawionych w Eurostat, Human Development Reports, raportach
Evironmental Performence Index. Metodologia budowy indekséw syntetycznych
HDI i EPI zostata przedstawiona w raportach* >,

Problemy badawcze rozpatrywano zaré6wno w ujeciu statycznym, jak
i dynamicznym. Poza podstawowymi miarami statystycznymi charakteryzujacymi
badane zmienne, do wyznaczenia dynamiki wykorzystano indeks tancuchowy oraz
srednig geometryczng. Poza tym oszacowano modele trendow dla badanych
wskaznikéw dla ich wartosci srednich oraz maksymalnych i minimalnych. Wyniki
badan przedstawiono na wykresach i w tabelach [Nowak 2002, Kukuta 2003]

W oparciu o wskazniki HDI i EPI kraje podzielono s3 na trzy grupy
w zalezno$ci od poziomu rozwoju spoleczno-ekonomicznego oraz wydajnosci
srodowiskowej (tabela 1).

Tabela 1. Poziomy rozwoju spoteczno-ekonomicznego i wydajnosci srodowiskowej

Poziom oceny rozwoju/

Grupa | Przedziat dla HDI Przedziat dla EPI . ., . .
wydajnosci srodowiskowe;j

1 0,80-1,00 66 — 100 wysoki
2 0,50-0,79 60— 65,9 $redni
3 0,00 -0,49 0-59,9 niski

Zrodto: opracowanie wlasne

4 www.hdr.undp.org/en/2016-report [pobranie 13.03.2017]
5 www.epi.yale.edu/reports/2016-report [pobranie 3.06.2017]
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WYNIKI BADAN

Zrbznicowanie przestrzenne rozwoju jest podstawowym problemem
wspotczesnej gospodarki. Wyrdéwnanie regionalnych dysproporcji rozwoju
gospodarczego jest celem dziatan podejmowanych w ramach polityki regionalnej
[Todl 2001]. Klasyfikacja panstw wedtug srednich osiagnig¢ w obszarze rozwoju
spoteczno-ekonomicznego (indeks HDI) oraz wydajnosci srodowiskowej (indeks
EPI) jest nadmiernym uproszczeniem, jednakze daje wstepny obraz poziomu
rozwoju badanych krajow oraz ich zréznicowanie. W tabeli przedstawiono
klasyfikacje badanych krajow w trzech latach: 2000 roku , 2004 roku i 2015 roku
(tabela 2).

Tabela 2. Klasyfikacja krajow wg indeksow HDI i EPI

Grupa | HDI | EPI
2000
Niemcy, Dania, Holandia, Irlandia, Szwecja, Niemcy, Dania, Holandia, Irlandia, Szwecja,
1 Wielka Brytania, Luksemburg, Francja, Belgia, Wielka Brytania, Luksemburg, Francja,
Finlandia, Austria, Stowenia, Wtochy, Finlandia, Austria, Stowenia, Wtochy,
Hiszpania, Czechy, Grecja, Estonia Hiszpania, Czechy, Grecja, Malta
Cypr, Polska, Stowacja, Portugalia, Wegry, . .
2 Eotwa, Malta, Litwa Belgia, Estonia, Cypr, Lotwa
3 - Litwa
2004
Niemcy, Dania, Holandia, Irlandia, Szwecja, Niemcy, Dania, Holandia, Irlandia, Szwecja,
Wielka Brytania, Luksemburg, Francja, Belgia, Wielka Brytania, Luksemburg, Francja,
1 Finlandia, Austria, Stowenia, Wiochy, Finlandia, Austria, Stowenia, Wiochy,
Hiszpania, Czechy, Grecja, Estonia, Malta, Hiszpania, Czechy, Grecja, Estonia, Cypr, Malta,
Litwa Polska, Stowacja, Portugalia, Wegry
5 Cypr, Polska, Stowacja, Portugalia, Wegry, Belgia, Lotwa
totwa
3 - Litwa
2015
Niemcy, Dania, Holandia, Irlandia, Szwecja, Niemcy, Dania, Holandia, Irlandia, Szwecja,
Wielka Brytania, Luksemburg, Francja, Wielka Brytania, Luksemburg, Francja,
1 Finlandia, Austria, Stowenia, Wiochy, Finlandia, Austria, Stowenia, Wtochy,
Hiszpania, Czechy, Grecja, Estonia, Cypr, Malta, | Hiszpania, Czechy, Grecja, Estonia, Cypr, Malta,
Polska, Stowacja, Portugalia, Wegry, Lotwa, Polska, Stowacja, Portugalia, Wegry
Litwa
2 Lotwa, Litwa
3 - -

Zrodto: opracowanie wlasne

W roku 2000 w grupie 1. o najwyzszej ocenie byto 17 krajow nalezacych do UE15
(12 z UE15 1 3 kandydatow do UE: Stowenia, Czechy i Estonia). Pozostate kraje
zaliczane byly do grupy 2. z oceng $rednig. W roku 2004 do grupy 1. awansowata
Malta i Litwa, a w kolejnym poréwnywanym roku 2015 juz wszystkie badane kraje
nalezaty do grupy 1, czyli poziom rozwoju spoteczno-ekonomicznego wyrownat
sig.
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Przy ocenie wydajnosci srodowiskowej badane kraje charakteryzowaty sie¢
wysokimi ocenami EPI od samego poczatku istnienia tego indeksu. W roku 2000
jedynie Litwa zaliczana byta do krajow o niskim poziomie EPI, w klasie 2. byly
Cypr, Estonia i Litwa, a pozostate kraje zaliczane byly do klasy 1. W roku 2004
jedynie Litwa i Belgia zaliczane byly do klasy 2, natomiast w 2015 Litwa i Lotwa.
Pozostate kraje byly oceniane jako kraje o wysokiej wydajno$ci srodowiskowe;.

Poréwnujac klasyfikacje badanych krajow z wykorzystaniem wskaznikow
HDI i EPI mozemy moéwi¢ o procesie konwergencji. Czy jednak jest tak
faktycznie?

Na podstawie tych analiz mozna jedynie stwierdzi¢ wzrost poziomu rozwoju
spoteczno-ekonomicznego i wydajnosci srodowiskowej badanych krajow, jednakze
nie mozna oceni¢ stopnia wszrostu, dlatego dla wstepnej oceny wzrostu
gospodarczego badanych 25 krajow oszacowano trendy dla wartosci $rednich,
maksymalnych i minimalnych PKB per capita, za okres 1995-2015 (tabela 3).

Tabela 3. Trendy dla wartosci maksymalnych, minimalnych i srednich PKB per capita

Wartosci Funkcje trendow
Maksymalne | 3 pxpmax = 1460,3t +22719; R* =0,9526
Srednie Ppkpsr =1079,1r +14783; R* =0,9848
Minimalne | Jpgpmn = 970,2¢ +3360; R* =0,9799

ypkasr — Warto$ci Srednie PKB per capita, ypkemax — Wartosci maksymalne PKB per capita;
ypkBmin — Warto$ci minimalne PKB per capita, t — zmienna czasowa

Zrodto: opracowanie wlasne

Trendy warto$ci minimalnych i maksymalnych wskazuja na zwigkszanie si¢
zréznicowania migdzy poziomem rozwoju gospodarczego (rysunek 1). Nalezy
zaznaczy¢, ze wartosci maksymalne w poszczegolnych latach osiggal Luxemburg
(jako wartosci odstajgce nie byly uwzglednione w szacowaniu trendu). Drugig co
do wartosci (o polowe mniejsza od Luksemburga) PKB per capita osiaggata Irlandia
i Holandia. Kraje osiagajgce wartosci najnizsze to Litwa i Lotwa.

Rysunek 1. Trendy PKB per capita w krajach UE w latach 19902015
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Z tej analizy mozna wyciagnac wniosek, ze pod wzgledem produktu krajowego
brutto liczonego na jednego mieszkanca, od roku 1995 wystepuje wyrazna
dywergencja badanych krajow. Zrdéznicowanie w roku 2015 wzrosto ponad
dwukrotnie w porownaniu do roku 1995 (z 17,7 tys. Euro do 38,1 tys. Euro).
W roku 2004 rozstep wynosit 30,4 tys. Euro (wzrost o ok. 70% w poréwnaniu do
1995 roku).

Powstaje pytanie, czy obie grupy krajow UE15 i NUE10 maja takie same
tempo wzrostu badanych wskaznikdéw i czy zréznicowanie w ramach tych grup
zmniejsza si¢. By odpowiedzie¢ na nie oszacowano funkcje trendu dla PKB per
capita w podziale na stare i nowe kraje cztonkowskie (tabela 4).

Tabela 4. Trendy PKB per capita dla UE15 i NUE10

UEIS | NUEI0
1995 - 2015
Sovms = 11217t +19615; R* =0,9789 ‘ $ onupio = 954,41 +8530; R2 =0,9812
2004 - 2015
Sours = 888,271 +31456; R* =0,9133 ‘ Jonurto = 873,3t +17842; R? =0,9305

ysueis — wartosci srednie PKB per capita krajow UE1S, ygurio — wartosci $rednie PKB per
capita krajow UE10, t — zmienna czasowa

Zrédto: opracowanie wlasne

W okresie 1995 — 2015 wspoétczynniki regresji trendow wskazuja na szybszy
wzrost PKB per capita w krajach UE15 o ok. 17% niz w krajach NUE10. Swiadczy
to o dywergencji starych inowych krajow cztonkowskich. Jednakze analizujac
okres cztonkostwa w UE od 2004 wspotczynniki regresji dla obu grup krajow
wyrownuja si¢ i sg znacznie nizsze niz w poprzednich funkcjach.

Poniewaz PKB per capita nie jest wystarczajacg miarg do oceny rozwoju
kraju, wykorzystano wskaznik HDI, ktory ze wzgledu na komponenty z ktorych
jest zbudowany jest odpowiedniejszym wskaznikiem do ceny rozwoju spoleczno-
gospodarczego. Poza tym pozwala na ,odczarowanie” mitu wynikajacego
z wysokiego PKB w danym kraju, poniewaz moze sugerowac¢, ze mieszkancom
zyje si¢ catkiem niezle, lub mitu niskiego PKB, ktory nie musi oznacza¢ ztych
warunkow zycia. Je$li pozycja danego kraju w rankingu HDI jest wyzsza niz
miejsce zajmowane w rankingu PKB per capita (wyrazonym w parytecie sily
nabywczej — PPP) — czyli pozycja rankingowa netto jest dodatnia, oznacza to, ze
polityka spoteczna realizowana w tym kraju jest prawidtowa. W sytuacji
odwrotnej, gdy pozycja rankingowa jest ujemna, podzial dochodu jest
nieprawidlowy i w kraju powstajg zbyt duze rdznice spoleczne [Kasprzyk 2003]

Dla indeksu HDI rowniez oszacowano trendy dla wartosci S$rednich,
minimalnych i maksymalnych. (tabela 5).
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Tabela 5. Trendy dla warto$ci maksymalnych, minimalnych i $rednich HDI

Wartosci Funkcje trendow
Maksymalne | 3, 5, =0,0035+0,8586, R> =0,9760
Srednie Vormy =0,0048& +0,7806, R*> =0,9738
Minimalne | $,4 up; = 0.0062¢ +0,6739; R* =0,9802

Vmaxtip1 — Warto$ci maksymalne HDI, ymintpr — warto$ci minimalne HDI, ygwpr — warto$ci
srednie HDI, t — zmienna czasowa

Zrédlo: opracowanie wiasne

Réznice miedzy wartosciami maksymalnymi (Niemcy, Szwecja) i mini-
malnymi (Lotwa) HDI wyraznie zmniejszajg si¢, co $wiadczy o zblizaniu si¢
poziomu rozwoju spoteczno — ekonomicznego w badanych krajach (rysunek 2).

W roku 1995 rozstgp ten wynosit 0,189 pkt a w roku 2015 zmniejszyt si¢ do
0,096 pkt. (w 2004 roku rozst¢p wynosit 0,113 pkt.).

Rysunek 2. Trendy HDI w krajach UE w latach 1995-2015
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Zrodto: opracowanie wlasne

Na podstawie analizy powyzszego wskaznika mozemy moéwi¢ o konwergencji
spoteczno-ekonomicznej badanych krajow.

By oceni¢ czy na tempo wzrostu miato wpltyw cztonkostwo w UE, oszacowano
trendy dla dwoch okreséow czasowych: 1995 - 2015 oraz 2004 - 2014. Wartosci

indeksu HDI w badanym okresie rosly systematycznie, co opisujg ponizsze trendy
(tabela 6).

Tabela 6. Trendy HDI dla UE15 i NUE10O

UEI5 | NUEI0
1995 - 2015
Fues = 0,0047r +0,788,  R* =0,9622 \ Prueo = 0,0058 +0,704;  R* =0,9796
2004 - 2015
Jums = 0,003 +0,8638 R =0,9847 \ Paver = 0,004 +0,8104,  R* =0,9735

yueis — wartosci §rednie HDI dla UELS, ynueio — wartosci $rednie HDI dla NUE10,
t — zmienna czasowa

Zrodto: opracowanie wlasne
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W latach 1995 — 2015 wspotczynnik kierunkowy trendu dla krajow NUE10
jest wyzszy niz dla krajow UE15, co wskazuje na ich szybszy rozwdj spoleczny
srednio o 23%. W okresie cztonkostwa w Unii wspolczynnik ten jest wyzszy
0 ok. 33%. Potwierdza to zjawisko doganiania krajow bogatszych przez kraje
biedniejsze w rozwoju spoteczno - ekonomicznym.

Zrbznicowanie wartosci HDI zarowno w starych jak i nowych krajach
powoli zmniejsza sig¢, z 0,10 pkt w 1995 do 0,08 pkt w 2015 roku. W krajach nowe;j
dziesiatki proces ten zachodzi szybciej i z 0,11 pkt w 1995 roku zmniejszyto si¢ do
0,06 pkt w 2015 roku. W okresie chtonkostwa w UE zr6znicowanie jest state.

Czynnikiem komplementarnym dla rozwoju spoteczno — ekonomicznego jest
stan srodowiska danego kraju i jego zywotnosc¢, ktorego efektywno$¢ mierzona jest
indeksem EPI. Poniewaz powstal on dopiero w roku 2000 stad jego analiza
obejmuje lata 2000 — 2015 (rysunek 3).

Rysunek 3. EPI w krajach UE w latach 2000-2015
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Zrodto: opracowanie wlasne

Dla tego wskaznika oszacowano funkcje trendu dla wartosci $rednich, ktora
wskazuje na srednioroczny wzrost o ok. 0,21 pkt (1), natomiast rozstgp zmniejsza
si¢ nieznacznie z 25 pkt. w roku 2004 do 24 pkt w roku 2015.

3, =0,20931+70,68, R*=0,6301 (1)
gdzie: yg — wartosci srednie EPI, t — zmienna czasowa.

Wartosci minimalne przez caty okresu badania miata Litwa, natomiast maksymalne
Luksemburg (kolejne panstwo, Czechy, oceniane byto o ok. 2 pkt nizej).

PODSUMOWANIE

Konwergencja, rozumiana jako upodabnianie si¢ do siebie regionow, jest
zjawiskiem pozadanym i przewidzianym w narodowych strategiach rozwoju
regionalnego oraz w wytycznych Komisji Europejskie;.

Wyniki przeprowadzonych badan potwierdzaja wystgpowanie znacznego
zréznicowania poziomu zycia w krajach UE ale rowniez powolne wyréwnywanie
poziomu rozwoju spotecznego krajow UE1S i NUEI10.
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Mozna stwierdzi¢, ze czlonkowstwo sprzyja nie tylko rozwojowi
spotecznemu ale rowniez konwergencji krajow czionkowskich, jednakze trudno
méwié o przyspieszeniu 1 wyrdwnywaniu szans najbiedniejszych panstw
cztonkowskich.

Na podstawie wynikow badan mozna stwierdzi¢, ze stopniowo si¢ poprawia
poziom zycia spoleczenstwa, chociaz zwigksza si¢ rozwarstwienie poziomu
gospodarczego krajow, mierzonego PKB per capita.

Przeprowadzone analizy wskazujg na konieczno$¢ pogtebionych analiz na
poziomie krajow a takze z uwzglednieniem analiz poszczegodlnych sktadowych
indeks6w oraz zmiennych uzupehiajacych pozwalajacych wskaza¢ na przyczyny
zwiekszajacego si¢ zroznicowania krajow, wyrazonego PKB per capita.
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THE ASSESSMENT OF CONVERGENCE OF THE EUROPEAN
UNION COUNTRIES USING THE SELECTED INDEXES

Abstract: The article attempts to assess the convergence of EU countries
in the years 1995-2015. Socio-economic development (measured by the HDI
index) and environmental performance (measured by the EPI index) were
analyzed. The trend functions for the surveyed indicators were estimated
and their differentiation was assessed. The analysis shows the convergence
of the new member states with the old members in the area of socio-
economic development and stabilization in the area of environmental
performance.

Keywords: convergence, GDP per capita, HDI index, EPI index



