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Streszczenie: Artykul ma charakter przegladowy. Celem badan byto
okreslenie wykorzystywanych wskaznikow dobrobytu, ktore majg charakter
odsetkow. Na samym poczatku przedstawiono szkic historyczny ekonomii
dobrobytu. Nastgpnie przedstawiono opisane w literaturze domeny dobrobytu
i zidentyfikowano odpowiadajace im wskazniki dobrobytu. W dalszej czesci
przedstawiono klasyfikacje wskaznikow do poszczegédlnych podgrup -
tradycyjnych  miernikow  gospodarki, zmodyfikowanych rachunkow
narodowych, miar indeksowych oraz indykatorow s$rodowiskowych. Na
koncu oméwiono zrodta danych dla wskaznikéw dobrobytu, a nastgpnie
wskazano wskazniki, ktére majg charakter odsetkow.

Stowa Kkluczowe: ckonomia dobrobytu, pomiar dobrobytu, wskazniki
dobrobytu, odsetki

JEL classification: 131, 139

WSTEP

Dyskusja na temat dobrobytu ma swdj poczatek w XVIII wieku, kiedy to
w 1776 roku Adam Smith opublikowat swoje najwigksze dzieto ,,Badania nad
naturg i przyczynami bogactwa narodow". Byta to pierwsza systematyczna praca
w dziedzinie ekonomii. Z pojeciem dobrobytu zwigzane sg takie terminy, jak:
dobrobyt ekonomiczny, zamozno$¢, poziom materialny czy jako$¢ zycia. Pierwsza
koncepcja dobrobytu opiera si¢ na doktrynie utylitaryzmu, ktorej propagatorem
w XVIII wieku byt Jeremy Bentham [Bentham 1781]. Utylitaryzm zaktada, ze
szczedcie grupy ludzi jest istotniejsze niz szcze$cie pojedynczych 0sob.
Kontynuatorami rozwazan na temat utylitaryzmu byli: wspdlpracownik
J. Benthama, ekonomista James Mill oraz jego syn John Stuart Mill, ktory
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opowiadat si¢ za utylitaryzmem posrednim. Miat on by¢ skupiony wokot zmian
w dzialaniu instytucji, regul postgpowania czy ludzkich charakterow [Mill 1863].
Pierwszym zastosowaniem doktryny utylitaryzmu bylo stynne, wspomniane wyzej
dzieto Adama Smitha [Smith 1954]. Adam Smith, David Ricardo oraz James Mill
wzrost dobrobytu utozsamiali z reguty ze wzrostem wytworzonego produktu.

Wspomniana doktryna utylitaryzmu stata si¢ podstawa ekonomii dobrobytu,
ktora wyodrgbnita si¢ na przetomie wieku XIX 1 XX. Moment jej powstania datuje
si¢ umownie na rok 1912, kiedy Arthur Cecil Pigou opublikowal swoja prace
[Pigou 1912], w ktoérej podat definicje ekonomii dobrobytu. Byla to pierwsza
teoretyczna praca poswigcona ekonomii dobrobytu. Ta gataz ekonomii wywodzi
si¢ z neoklasycznej ekonomii Alfreda Marshalla i od wspomnianego wczesniej
A.C. Pigou oraz z matematycznej szkoty lozanskiej reprezentowanej przez
Vilfredo Pareto i Enrico Barone'a. Gtownym zadaniem ekonomii dobrobytu jest
okreslenie poziomu i struktury dobrobytu ekonomicznego. Popularnym
wskaznikiem do pomiaru jego poziomu jest Produkt Krajowy Brutto (PKB) lub
PKB per capita, jako warto$¢ rynkowa dobr wytworzonych w danym kraju w ciggu
roku [Czarny 2011] lub warto$¢ dobr w przeliczeniu na jednego mieszkanca.
Rozwazania teoretyczne w zakresie ekonomii dobrobytu nierozerwalnie wigza si¢
z kwestia pomiaru dobrobytu. Najbardziej znanym wskaznikiem pomiaru
dobrobytu jest wspomniany syntetyczny wskaznik Produktu Krajowego Brutto,
ktory jest wyliczany wedlug okreslonej metodologii [GUS 2020]. Duza czesé
wskaznikéw dobrobytu jest uzyskiwana w wyniku przeprowadzania badan
reprezentacyjnych.

MIERZENIE DOBROBYTU

W drugiej polowie XX wieku nad kwestig dobrobytu zaczgly intensywnie
skupiaé si¢ inne nauki spoteczne, w szczegdlnosci socjologia i psychologia, przez
co zagadnienie dobrobytu poszerzano o elementy inne niz te dochodowe
i materialne. Rozumienie dobrobytu wyszto poza poziom dochodu pieni¢znego czy
konsumpcje i zaczal by¢ on traktowany jako dobrostan ogdlny, poziom zycia czy
jako$¢ zycia.

W badaniach na temat pomiaru dobrobytu mozna wyodrebni¢ trzy nurty
badawcze: pomiar dobrobytu ekonomicznego, spoteczno-ekonomicznego oraz
psychicznego [Diener, Suh 1997]. W kazdym z tych nurtow czgscé
wykorzystywanych wskaznikow jest mozliwa do otrzymania po przeprowadzeniu
badania reprezentacyjnego. Przykladem sa badania sondazowe, ktore zawierajg
pytania pozwalajace na subicktywng ocen¢ uzytecznosci dochodow respondentow
[Kot 2000] czy poziomu ich zadowolenia [Blanchflower i in. 2000]. Précz
surowych wskaznikéw dobrobytu konstruuje si¢ miary indeksowe, ktore
uwzgledniaja rozne aspekty dobrobytu. Sa to przyktadowo: Indeks Warunkow
Zycia (Living Conditions Index), Indeks Jakosci Zycia QOL (Quality of Life
Index) czy Indeks Rozwoju Spotecznego HDI (Human Development Index).
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W swojej budowie indeksy te uwzgledniaja m. in. takie aspekty jak warunki
mieszkaniowe, kwestie zywnosciowe, zdrowie oraz opieke zdrowotna, aktywnos¢
sportowg 1 kulturalng, bezpieczenstwo (okreslane przez stope morderstw
i gwaltow), stan rodzinny (stopa rozwodow), ale rowniez aspekty ekonomiczne -
warunki pracy, migracje, PKB na mieszkanca, bezrobocie, nieréwnos$¢ dochodowa,
ubostwo, oczekiwana dlugos¢ zycia czy wskaznik skolaryzacji i alfabetyzmu. Przy
konstrukcji poszczegélnych indeksow nalezy okresli¢ wartos¢ wszystkich jego
sktadowych. W niektorych przypadkach istnieje mozliwos¢ ustalenia wartosci
prawdziwej, np. PKB na jednego mieszkanca. Cze$¢ danych jest publikowana
przez Gtowny Urzad Statystyczny jako wynik badania reprezentacyjnego.

W dotychczasowych badaniach naukowych nie wypracowano jednoznacznej
definicji dobrobytu, ktorej brak spowodowany jest jego ztozono$cia. Rozpatruje si¢
dwa okreslenia dobrobytu: w odniesieniu do osobistego zycia poszczegolnych
jednostek 1 ich dobrostanu (ang. well-being) oraz w odniesieniu do wptywu
gospodarki danego panstwa na ogdlny dobrostan spoleczenstwa (ang. economic
welfare). Obecnie dobrobyt danej jednostki jest rozumiany wiclowymiarowo jako
poziom realnego majatku, poczucia bezpieczenstwa ekonomiczno-spotecznego (np.
bezpieczenstwo zatrudnienia, stabilno$¢ cen, czy dostateczna ochrona zdrowia),
posiadane umiej¢tnosci i wiedza oraz prowadzony styl zycia [Kasprzyk 2013].
W publikacjach o tematyce dobrobytu uzywa si¢ zamiennie takich okreslen, jak
poziom zamoznosci, poziom zycia czy jako$¢ zycia [Kot i in. 2004]. Poziom
zamoznos$ci dotyczy wartosci materialnych, np. wielkosci posiadanego majatku.
Kategoria jakos$ci czy poziomu odnosi si¢ do szczescia, zasobdw i potrzeb. Jakos¢
zycia to pojecie zlozone, ktore obejmuje wiele dziedzin. Sa to kategorie takie, jak
konsumpcja, niemierzalne stany indywidualnego zadowolenia, satysfakcji,
szczescie ptynace z konsumpcji [Wronowska 2016].

Zgodnie z pierwsza koncepcja, dobrobyt mozna mierzy¢ przy pomocy
tradycyjnych miernikdw potencjatu gospodarki, ktore opierajg si¢ na Systemie
Rachunkow Narodowych. Naleza do nich m.in. Produkt Krajowy Brutto (PKB),
Produkt Narodowy Netto (PNN), Produkt Narodowy Brutto (PNB), Produkt
Krajowy Netto (PKN) czy Produkt Krajowy Brutto na jednego mieszkanca (PKB
per capita). W zamysle, wartosci powyzszych miar miaty stanowi¢ pewne
przyblizenie rozwoju gospodarki i dobrobytu danego spoteczenstwa. Istnieje
jednak wiele pogladow [Zienkowski 1979] zwracajacych uwage na
niedoskonatosci tych wskaznikow jako miernikoéw dobrobytu. Najwazniejszy
znich mowi, ze miary te nie uwzgledniaja szeroko rozumianej jakosci zycia
reprezentowanej np. przez stan zdrowia czy edukacj¢. Miary te nie biorg rOwniez
pod uwage aspektu nierdwnomiernego podziatu dochodu w spoteczenstwie
[Mankiw, Taylor 2016]. Z powodu tych wad [Talberth i in. 2007] podjeto probe
modyfikacji tradycyjnych miernikéw potencjatu gospodarki poprzez uwzglednienie
jakosciowych aspektow zycia [Cieslik 2008]. Miary takie okresla si¢ jako
zmodyfikowane rachunki narodowe.
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Jedna z nich jest Miernik Dobrobytu Ekonomicznego (Measure of Economic
Welfare — MEW) [Nordhaus, Tobin 1972]. W swojej konstrukcji MEW bierze pod
uwagge m.in. konsumpcjeg, wartos¢ czasu wolnego, naklady na ochrong srodowiska
czy straty z powodu zniszczenia srodowiska i urbanizacji. Niedoskonato$¢ stanowi
subiektywny dobdr jego sktadowych, brak uwzgledniania kwestii rozdzialu
bogactwa w spoteczenstwie oraz to, ze szacunki poszczegodlnych skladowych
MEW sa oparte na stabej jakosci danych.

Drugg opracowang propozycja w tej grupie jest Wskaznik Ekonomicznych
Aspektow Dobrobytu (Index of the Economic Aspects Welfare - EAW) [Zolotas
1981]. Miara ta opiera si¢ na zestawie jakosciowych zmian dobrobytu [Cieslik
2008]. Wskaznik ten bierze pod uwage wydatki na konsumpcje¢ prywatng, ktore sa
korygowane o wydatki na dobra trwatego uzytku, reklamy, koszty wyczerpywania
si¢ zasobOow naturalnych, koszty spoleczne zwigzane z zanieczyszczeniem
srodowiska, koszty dojazdow do miejsca pracy oraz wydatki sektora prywatnego
na zdrowie i edukacj¢. Autor tej propozycji w swoich badaniach weryfikowat
hipotez¢ o malejacej funkcji wzrostu gospodarczego w  rozwinigtych
spoteczenstwach. Hipoteza ta zostata potwierdzona w badaniach empirycznych,
w ktorych tempo wzrostu wskaznika EAW dla zaawansowanych spoteczenstw jest
nizsze od dynamiki wzrostu Produktu Narodowego Brutto w jednym okresie.
Spowodowane jest to tym, ze skladowe odjete od prywatnej konsumpcji rosna
szybciej niz sam PNB [Zolotas 1981].

Mniej popularng propozycja pomiaru dobrobytu jest wykorzystanie
»zazielenione]" wersji PKB. Jest to suma konsumpcji, oszczednosci i ustug
srodowiskowych [Zylicz 2007]. Miare te traktuje si¢ jako liniowe przyblizenie
funkcji  dobrobytu.  Sformulowanie ,zazieleniony" spowodowane jest
uwzglednianiem w budowie tego wskaznika spozycia uslug srodowiskowych
1 inwestycji w zasoby naturalne.

Innym  wskaznikiem  uwzgledniajagcym  $rodowisko  jest  Indeks
Zrownowazonego Dobrobytu Ekonomicznego (Index of Sustainable Economic
Welfare - ISEW) [Cobb, Daly 1989]. Jest on oparty na wydatkach
konsumpcyjnych, pomniejszonych o straty wynikajace z nierbwnomiernego
rozktadu dochodéw, koszty eksploatowania zasobow i niszczenie srodowiska
naturalnego (hatas, zanieczyszczenie wod i powietrza). Wskaznik ten bierze pod
uwagg aspekty naturalne, lecz nie uwzglgdnia waznych elementéw dobrobytu, jak
na przyktad oszczgdnos$ci ludnosci [Noga 1996].

Innym podejsciem do pomiaru dobrobytu jest zastosowanie miar
indeksowych. Okres$lajg one jakos$¢ i poziom zycia mieszkancoéw kraju, biorgc pod
uwagg wiele wymiaréw dobrobytu.

W latach 60. XX wieku zaproponowany zostal Wskaznik Dobrobytu
Ekonomicznego Netto (Net Economic Welfare - NEW) [Beckerman, Bacon 1966],
co dato poczatek opracowaniu indykatoréw bazujacych na metodach
taksonomicznych. Sktadowe tego wskaznika to m.in. realna prywatna konsumpcja,
roczna produkcja cementu czy liczba pojazdow drogowych. W zwiazku z tym, ze
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jest to miernik taksonomiczny wymagana jest konieczno$¢ okreslenia punktu
odniesienia, czyli wzorca. Zazwyczaj dla tego wskaznika za wzorzec przyjmuje si¢
Stany Zjednoczone.

Nastepnym przyktadem podejscia taksonomicznego jest tzw. metoda
genewska, nazywana rowniez odlegtoscia genewska [Drewnowski, Scott 1966].
Metoda ta opiera si¢ na zatozeniu, ze potrzeby ludzkie mozna podzieli¢ na siedem
kategorii: wyzywienie, mieszkanie, zdrowie, wyksztalcenie, rekreacja,
bezpieczenstwo spoleczne i materialne. Stopien zaspokojenia kazdej z kategorii
mierzy si¢ stosujac indykator ilosciowy oraz dwa indykatory jakosciowe. Podejscie
takie charakteryzuje si¢ wielowymiarowoscia, lecz napotyka ono na problem
ustalenia wzorca. Wystepuje rowniez trudno$¢ ujednolicenia tej metody na
wszystkie panstwa [Cieslik 2008].

Problematyczna w stosowaniu metod taksonomicznych jest koniecznos¢
okreslenia wzorca. Wady tej nie ma wazny syntetyczny wskaznik rozwoju — Indeks
Rozwoju Spotecznego (Human Development Index — HDI).

Zostal on opracowany wspolnie przez Mahbub ul Haq i Amartya Sena
i opublikowany w raporcie Programu Narodéw Zjednoczonych ds. Rozwoju
[UNDP 1990]. Wskaznik HDI bierze pod uwage trzy wymiary rozwoju: dtugosé
zycia, wiedzg (mierzong wskaznikami opisujgcymi piSmiennictwo spoleczenstwa
oraz dtugoscia trwania nauki) i standard zycia reprezentowany przez PKB per
capita, skorygowany parytetem sity nabywczej. Indeks ten przyjmuje wartos$¢
z przedziatu od 0 do 1. Dla krajow wysoko rozwinietych wskaznik przyjmuje
warto$¢ powyzej 0,8, kraje srednio rozwinigte otrzymujag HDI od 0,5 do 0,8, za$
kraje o niskim poziomie rozwoju ponizej 0,5. Powstata rowniez modyfikacja tego
wskaznika - Wskaznik Zréznicowania Rozwoju Spotecznego ze Wzglgdu na Ple¢
(Gender Development Index - GDI). Wskaznik GDI bierze pod uwage dodatkowo
nierownomierny udziat kazdej plci w sferach, ktore sa uwzgledniane w HDI.
Wyzwaniem przy obliczaniu obu tych miar jest dostgpno$¢ wiarygodnych danych
statystycznych.

Nastepng propozycja z tej grupy jest Wskaznik Biedy Spotecznej (Human
Poverty Index - HPI) [Lawn 2003]. Uwzglednia on takie aspekty jak m. in.:
konsumpcja indywidualna, ustugi zwigzane z uzytkowaniem drog i autostrad,
przestepczo$é, niepetne zatrudnienie czy emisja dwutlenku wegla.

Metodyka konstrukcji HDI stanowita baz¢ do budowy szeregu innych
propozycji, ktore uwzgledniaja Srodowisko naturalne. Mozna wyrdzni¢ takie
wskazniki jak: Indeks Trwatego Rozwoju Spotecznego (Sustainable Human
Development Index — SHDI) [Costantini, Monni 2005], Indeks Rozwoju
Spotecznego Uwzgledniajacy Stopien Zanieczyszczenia Srodowiska (Pollution
Sensitive Human Development Index — HDPI) [Florczak 2008], Indeks Zagrozenia
Srodowiska Naturalnego (Environment Endangerment Index — EEI) [Neumayer
2007]. Wskazniki te uwzgledniaja dodatkowo takie aspekty jak np. stopien
zalesienia, emisja gazow cieplarnianych czy jako$¢ srodowiska naturalnego.
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Wazng kwestie w ekonomii dobrobytu odgrywa kwestia sprawiedliwego
podziatu dobrobytu [Dalton 1920]. W praktyce badawczej ma to odzwierciedlenie
w pomiarze rownomiernos$ci rozktadu dochodow w spoteczenstwie. Aspekt ten jest
brany pod uwage w konstrukeji niektérych wspomnianych wskaznikow dobrobytu.
Najczesciej wykorzystywang miarg okreslajacga réwnomierno$¢ rozktadu
dochodéw jest wspolczynnik Giniego [Gini 1912]. Przyjmuje on wartos¢
w przedziale od 0 do 1. Przyjmuje si¢, ze dla krajow rozwinigtych wspotczynnik
ten wynosi okoto 0,3, z kolei w panstwach rozwijajacych si¢ jego warto$¢ jest
wyzsza. Zblizonym narzedziem badawczym jest indeks Theila [Peacock i in.
1988]. Jest on rzadziej stosowany, ale on rowniez bada rozktad dochodu,
uwzgledniajac dodatkowo grupy panstw. Biorgc pod uwage poziom i dystrybucje
dochodéw na jednego mieszkanca Sen opracowal na tej podstawie pewna miarg
dobrobytu [Sen 1992]. Wedlug jego koncepcji wysoki poziom dochodu na
mieszkanca nie jest tozsamy z wysokim poziomem dobrobytu. Nalezy uwzgledniaé¢
rowniez rozkltad dochodu. Mianowicie kraje o niskich dochodach, ale majace
rownomierny ich podzial w spoteczenstwie oraz kraje o wysokim poziomie
dochodu na mieszkanca oraz nieréwnomiernym ich rozkladzie, moga zostac
uznane za kraje o tym samym poziomie dobrobytu. Innym stosowanym
wskaznikiem pomiaru nierownosci dochodowych jest indeks Zengi [Zenga 1990],
przyjmujacy réwniez wartosci z przedzialu [0,1]. Okresla on przecietna
koncentracje dochodéw oraz poziom ich nieréwno$ci. Wartosci wyzsze §wiadcza
o wysokiej nieréwno$ci w danej zbiorowosci. Z kolei w opracowaniach Eurostatu
do pomiaru zroznicowania dochodowego wykorzystuje si¢ miary oparte na
kwantylach tzw. wskazniki zroznicowania decylowego i kwintylowego [Foster 1 in.
1984; Panek 2011; Jedrzejczak, Pekasiewicz 2020]. Okreslaja one ile razy dochody
0sOb najbogatszych s3 wyzsze od dochoddéw o0sob najbiedniejszych. Wysokie
warto$ci  wskaznikow kwintylowego 1 decylowego $wiadcza o duzych
nierownosciach dochodowych.

Ostatnig grupg miar dobrobytu sa tak zwane indykatory Srodowiskowe.
Metodologie ich konstrukcji koordynuja miedzynarodowe instytucje: ONZ, Bank
Swiatowy oraz OECD. Przyktadowymi wskaznikami z tej grupy sa: wskaznik
stopnia degradacji atmosfery (uwzglednia m. in. zniszczenie warstwy ozonowej),
wskazniki stanu gleby (uwzglednia m. in. zuzycie nawozoéw czy powierzchnie
pustynnienia) oraz wskazniki zanieczyszczenia wod (uwzglednia m. in. zuzycie
wod powierzchniowych czy wystepowanie bakterii coli w wodzie pitnej).
Indykatory $rodowiskowe staja si¢ coraz bardziej popularne i w polaczeniu
z innymi wskaznikami dobrobytu okreslaja do$¢ precyzyjnie poziom dobrobytu
w danym panstwie.

Powyzsze podejscia do pomiaru dobrobytu uwzgledniajg rozne jego aspekty,
tzw. domeny dobrobytu. Osobnym obszarem badawczym jest pomiar dobrobytu
z perspektywy przedsigbiorstw. Stosowanym tu narzedziem jest tak zwany test
koniunktury, ktéry sklada si¢ z odpowiedniego kwestionariusza, utworzonego
wedlug Scistej metodologii [GUS 2013]. Analize aplikacyjna i teoretyczna tego
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narzedzia badawczego mozna znalez¢ w innych licznych pracach z tej tematyki
[Meczarski 1998; Silgoner 2007; Kalinowski 2015].

Przystepujac do pomiaru dobrobytu staje si¢ przed dylematem wyboru
dziedzin zycia, ktore nalezy wzia¢ pod uwagg. Dotychczas nie zostat opracowany
jeden powszechnie stosowany zestaw dziedzin zycia. W badaniach, te dziedziny
zycia okresla si¢ zazwyczaj domenami zycia. Dotychczas opracowano rozne
podejscia do identyfikacji tych domen. Rozwigzania te zostaly zaproponowane
przez roézne osrodki 1 zespolty badawcze. Czg¢$§¢ z nich ma charakter
migdzynarodowy, za$ inne sg stosowane w krajowych badaniach. W dalszej czesci
zostang przedstawione polskie koncepcje okreslajace domeny dobrobytu.

POLSKIE PODEJSCIA DO BADANIA JAKOSCI ZYCIA

W Polsce réwniez prowadzone sg badania na temat dobrobytu i jako$ci
zycia. Opierajg si¢ one na identyfikacji grup potrzeb, ktéore moga by¢ traktowane
jako domeny jakosci zycia. Potrzeb¢ mozna zdefiniowaé jako odczuwany przez
jednostke stan braku czego$ [Lisowski 2002]. W ponizszej tabeli 1 przedstawiono
wyroéznione grupy potrzeb w badaniach przeprowadzonych na przestrzeni lat.

Tabela 1. Przeglad polskich badan dotyczacych jakosci zycia

Lata badan Wyrdznione grupy potrzeb Zrodio

wyzywienie, mieszkanie, ochrona zdrowia,
1968-1971 | wyksztalcenie, rekreacja, zabezpieczenie spoteczne,
zagospodarowanie materialne

Luszniewicz
[1982]

wyzywienie, mieszkanie, zdrowie, o§wiata, rekreacja,
1988-1989 | zabezpieczenie spoleczne, zabezpieczenie materialne,
srodowisko naturalne

Krawczak i in.
[1990]

dochody osobiste ludnosci, degradacja srodowiska
naturalnego, Smitowska
poziom zdrowotnosci, warunki pracy, stosunki spoteczne | [1995]

i bezpieczenstwo publiczne

1992

stan biologiczny (wyzywienie, mieszkanie, zdrowie,
srodowisko naturalne, wypoczynek), stan zawodowy
(posiadanie pracy,

warunki pracy, czas pracy, place), stan materialny
(oszczednoscei, ceny, dobra trwate), stan edukacyjny
(o$wiata dzieci

i mtodziezy, o§wiata dorostych, kultura i sztuka), stan
spoteczny (bezpieczenstwo socjalne, egalitaryzm
dochodowy, patologia spoteczna, wigzi rodzinne

i spoteczne, polityka)

1994 Staby [1994]

dochody, wydatki gospodarstwa domowego, spozycie
artykutow zywnosciowych, warunki mieszkaniowe,
wyposazenie gospodarstw domowych w przedmioty
trwalego uzytkowania,

ochrona zdrowia i opieka spoteczna, edukacja, kultura
1 wypoczynek

2004 GUS [2004]
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Lata badan Wyrdznione grupy potrzeb Zrodto
dochody i sposéb ich gospodarowania, wyzywienie,
zasobno$¢
2005 materialna, warunki mieszkaniowe, edukacja, kultura Czapinski i
i wypoczynek, opieka zdrowotna, stan obywatelstwa Panek [2006]
spolecznego, rynek pracy, niepetnosprawnosé,
dyskryminacja

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie [Panek 2016]

Grupy potrzeb, ktore zostaly wyrdznione w polskich badaniach sg zbiezne
z domenami zycia w koncepcjach zagranicznych. W ostatnim przeprowadzonym
badaniu w ramach projektu ,,Diagnoza spoteczna" wyr6zniono nastgpujace domeny
jakosci zycia [Czapinski, Panek 2015]: kapital spoteczny, dobrostan psychiczny,
dobrostan fizyczny, poziom cywilizacyjny, dobrobyt materialny, stres zyciowy,
patologie. Z kolei w badaniach jakosci zycia przeprowadzanych przez Glowny
Urzad Statystyczny przyjeto domeny zycia sformutowane przez FEurostat
[Szukietoj¢-Bienkunska 2015]. Ponizej przedstawiono list¢ wskaznikow dobrobytu
wedtug GUS w podziale na domeny jakosSci zycia [Szukietojé-Bienkunska 2015].

1. Materialne warunki zycia
e przecigtny miesi¢czny dochod rozporzadzalny,
e wskaznik zréznicowania kwintylowego dochodéw rozporzadzalnych,
e wskaznik zagrozenia ubdstwem skrajnym,
e wskaznik zagrozenia ubdstwem wielowymiarowym,
e wskaznik dobrej samooceny budzetu domowego,
e udziat wydatkéw na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe w wydatkach ogotem,
e wskaznik ztych warunkow sanitarnych,
e gospodarstwa domowe mieszkajagce w zbyt duzych/matych mieszkaniach,
e brak pieni¢edzy na zywnos¢,
e Dbrak pienigdzy na przynajmniej jeden tydzien wakacji raz w roku,
e brak samochodu z przyczyn finansowych.

2. Glowny rodzaj aktywnosci, praca
e wskaznik zatrudnienia,
e stopa bezrobocia,
e stopa bezrobocia dlugotrwalego,
e milodziez o wydluzonym czasie pracy,
e pracujgcy na podstawie umowy na czas okreslony,
e mediana wynagrodzen,
e mediana $wiadczen emerytalnych,
e wskaznik ogolnego zadowolenia z pracy.
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3. Zdrowie
e wskaznik dobrej/ztej samooceny zdrowia,
e osoby w wieku 15 lat i wigcej z nadwagg 1 otytoscia,
e o0soby palace tyton codziennie,
e rezygnacja z wizyty u lekarza z powodow finansowych/listy oczekujacych.

4. Edukacja
e o0soby postugujace si¢ jezykami obcymi,
e 0soby powyzej 25 roku zycia z wyksztatceniem co najwyzej gimnazjalnym,
e o0soby w wieku 15-64 lat uczestniczace w ksztalceniu i szkoleniu,
e odsetek osob w wieku 16-74 lat korzystajgcych z komputera/internetu.

5. Czas wolny i relacje spoleczne
e satysfakcja z ilo$ci czasu wolnego,
e zaufanie do innych osob.

6. Bezpieczenstwo ekonomiczne i fizyczny
e zaleglosci w oplatach,
e poczucie bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania,
e brak mozliwosci pokrycia nieoczekiwanego wydatku.

7. Panstwo i podstawowe prawa, aktywnos$¢ obywatelska
e zaufanie do systemu politycznego/prawnego,
e poczucie zagrozenia dyskryminacja,
e frekwencja w wyborach do sejmu RP.

8. Jakos¢ srodkowiska w miejscu zamieszkania
e narazenie na nadmierny hatas,
e narazenie na zanieczyszczenie,
e zadowolenie z terenow rekreacyjnych.

9. Subiektywny dobrostan
e o0golne zadowolenie z zycia,
e zlozony wskaznik zlego samopoczucia,
® poczucie sensu zycia.

Drugi polski system wskaznikow byt stosowany w ramach badania ,,Diagnoza
spoteczna” (badanie realizowane cyklicznie w latach 1989-2015 przez Radg
Monitoringu Spotecznego). Ponizej przedstawiono liste¢ wskaznikow dobrobytu
stosowanych w tym badaniu w podziale na domeny jakosci zycia (Czapinski
i Panek 2015).
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1. Kapitat spoteczny
e aktywnos¢ na rzecz srodowiska lokalnego,
e udzial w wyborach,
e stosunek do demokracji.

2. Dobrostan psychiczny
e poczucie szczgscia,
e ocena minionego roku.

3. Dobrostan fizyczny
e powazna choroba w minionym roku,
e niepelnosprawnoscé.

4. Dobrostan spoteczny
e Dbrak poczucia osamotnienia,
e liczba przyjaciot.

5. Poziom cywilizacyjny
e poziom wyksztalcenia,
e posiadanie nowoczesnych urzadzen komunikacyjnych,
e posiadanie prawa jazdy,
e czynna znajomos¢ jezykow obcych.

6. Dobrobyt materialny
e dochodd gospodarstwa domowego na osobg.

7. Stres zyciowy

8. Patologie
e naduzywanie alkoholu i narkotykow,
e wizyty u psychiatry lub psychologa,
e bycie sprawcg lub ofiarg tamania prawa.

Oba polskie systemy wskaznikow charakteryzuja si¢ wielowymiarowoscig.
Ponadto uwzgledniaja one zarbwno obiektywne, jak i subiektywne aspekty jako$ci
zycia.

WSKAZNIKI DOBROBYTU O CHARAKTERZE ODSETKOW

Czgs¢  wskaznikow  dobrobytu (jakosci  zycia) dotyczy  zjawisk
dychotomicznych, czyli takich, w ktorych obserwacje sa zerojedynkowe. Celem
badania jest wnioskowanie o odsetku obiektow w catej populacji, ktore maja
pewna wilasnos¢. Odsetek ten wyraza si¢ czesto w procentach. W zaleznosci od
dziedziny odsetek ten okresla si¢ mianem wskaznika struktury, proporcji, frakcji



218 Dominik Sieradzki

czy czestosci wzglednej. Przyktadowa populacja U={ui, ..., un} sklada si¢
z N elementow i przedmiotem badania jest informacja o pewnej cesze Y. Wartosci
cechy Y dla kazdego obiektu to N-wymiarowy wektor Y:

Y = (Y, ..., 7). (1)

W przypadku wskaznika struktury poszczegdlne wspotrzedne wektora
Y przyjmujg warto$ci 1 w przypadku, gdy i-ty obiekt charakteryzuje si¢ badang
wlasnoscig, lub 0 w przeciwnym przypadku. Wskaznik struktury oznacza si¢
z reguty jako 0 i definiuje si¢ jako

= 1 M

0=Y=_3L V=5 )
gdzie M oznacza liczbg elementéw w populacji z pewna wlasnoscia.
Z przytoczonych wskaznikow jakosci zycia czg$¢ z nich ma charakter frakcji.

Ponizej dokonano ich identyfikacji w podziale na badania reprezentacyjne, ktdre
dotycza dobrobytu [GUS 2017].

1. Badanie Budzetow Gospodarstw Domowych

e Zasigg ubostwa skrajnego - odsetek gospodarstw domowych, w ktorych
poziom wydatkéw (obejmujacych rowniez warto$¢ artykuldw otrzymanych
bezptatnie oraz warto$¢ spozycia naturalnego) byl nizszy od przyjetej
granicy ubdstwa skrajnego (minimum egzystencji).

e Wskaznik dobrej samooceny budzetu domowego - odsetek gospodarstw
domowych, ktorym wedlug ich wlasnej oceny pienigdzy starcza na wiele bez
specjalnego oszczedzania lub ktére moga pozwoli¢ sobie na pewien luksus.

e Wskaznik zlej samooceny budzetu domowego - odsetek gospodarstw
domowych, ktore na co dzien bardzo oszczednie gospodaruja pieniedzmi lub
ktorym wedlug ich wilasnej oceny pieniedzy nie starcza na zaspokojenie
podstawowych potrzeb.

2. Europejskie Badanie Dochodéw i Warunkéw Zycia

e Wskaznik ztych warunkow sanitarnych - odsetek gospodarstw domowych,
ktére nie posiadaja w mieszkaniu cieptej wody biezacej lub ustepu
sptukiwanego woda biezaca lub tazienki z wanna/prysznicem.

e Gospodarstwa domowe mieszkajace w zbyt duzych/matych mieszkaniach -
odsetek gospodarstw domowych, ktore okreslaja swoje mieszkanie jako zbyt
duze/mate w stosunku do swoich potrzeb.

e Brak samochodu z przyczyn finansowych - odsetek gospodarstw domowych
nieposiadajacych przynajmniej jednego samochodu prywatnego z powodow
finansowych.

e Osoby o ograniczonej zdolnosci wykonywania codziennych czynnosci -
odsetek osob w wieku 16 lat i wiecej wskazujacych na ograniczong zdolnos¢
wykonywania podstawowych czynnosci, trwajaca 6 miesigcy lub dtuze;.
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e Wskaznik dobrej/zlej samooceny stanu zdrowia - odsetek osob w wieku 16
lat i wiecej, ktore ocenity ogdlny stan swojego zdrowia jako dobry/zty lub
bardzo dobry/zty.

e Rezygnacja z wizyty u lekarza specjalisty z powodu listy oczekujacych,
braku skierowania - odsetek osob w wieku 16 lat i wiecej, ktére nie
skorzystaty z konsultacji z lekarzem rodzinnym, pierwszego kontaktu lub
specjalistg z powodu listy oczekujacych lub braku skierowania wsrdd osob,
ktore deklarowaly potrzebe takiej konsultacji.

e Satysfakcja z ilo$ci czasu wolnego - odsetek osob w wieku 16 lat 1 wigcej
deklarujacych, ze sa zadowolone lub bardzo zadowolone z ilosci czasu
wolnego, jakim dysponuja.

e Zaufanie do innych os6b - odsetek osob w wieku 16 lat i wiecej
deklarujacych, ze zdecydowanie majg zaufanie lub raczej majg zaufanie do
ludzi w ogdlnym rozumieniu tego pojgcia.

e Brak mozliwosci pokrycia nieoczekiwanego wydatku - odsetek gospodarstw
domowych deklarujacych brak mozliwosci pokrycia z wtasnych $rodkow
nieoczekiwanego wydatku w wysokosci 1200 zi.

e Zaleglosci w oplatach - odsetek gospodarstw domowych, ktore z powodow
finansowych, w okresie 12 miesigcy przed badaniem, dwa lub wiecej razy
nie

e byly w stanie terminowo uiszcza¢ takich oplat jak: rachunki za gaz,
elektryczno$¢, wodg, wywoz nieczystosci statych lub ptynnych, podatkow
od nieruchomosci i innych stalych oplat zwiazanych z uzytkowaniem
mieszkania.

e Poczucie bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania - odsetek osob w wieku
16 lat i wigcej deklarujacych, ze chodzac samotnie po zmroku w okolicy
swojego miejsca zamieszkania czujg si¢ bardzo bezpiecznie lub raczej
bezpiecznie.

3. Badanie Aktywnos$ci Ekonomicznej Ludnosci

e Wskaznik ogolnego zadowolenia z pracy - odsetek osob pracujacych w
wieku 16 lat i wigcej deklarujacych, ze sa zadowolone lub bardzo
zadowolone ze swojej obecnej sytuacji zawodowe;j.

e Osoby powyzej 25. roku zycia z wyksztatlceniem wyzszym - odsetek osob
w wieku 25 lat i wigcej posiadajacych wyzsze wyksztatcenie

e Osoby w wieku 15-64 lata uczestniczace w ksztalceniu lub szkoleniu -
odsetek os6b w wieku 15-64 lata uczacych si¢ lub doksztatcajacych sig
wsérod ludnosci w tej samej grupie wiekowej (w okresie czterech tygodni
przed badaniem).
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4. Europejskie Badanie Ankietowe Zdrowia

e Osoby w wieku 15 lat i wiecej z nadwaga lub otyloscig - odsetek osob
z nadwaga lub otyloscia wsrdd osob w wieku 15 lat i wigcej. Nadwaga 1
otytos¢ jest klasyfikowana indeksem masy ciata (BMI), gdzie relacja masy
ciata (w kg) do wysokosci (podniesionej do kwadratu w metrach) przyjmuje
warto$¢ co najmniej 30 (otylos¢) lub 25 (nadwaga).

e Odsetek osob w wieku 15 lat i wigcej deklarujacych codzienne palenie
tytoniu - odsetek os6b w wieku 15 lat i wiecej, ktore deklarujg palenie
tytoniu kazdego dnia.

5. Badanie Spojnosci Spolecznej

e Osoby postugujace si¢ jezykami obcymi - odsetek osob w wieku 16 lat i
wigcej, ktore deklarujg postugiwanie si¢ przynajmniej jednym jezykiem
obcym w stopniu co najmniej komunikatywnym (umiejetno$¢ postugiwania
si¢ podstawowymi wyrazeniami oraz uzywania jezyka dla okreslenia
znanych rzeczy i sytuacji).

e Zaufanie do innych osob.

6. Badanie Wykorzystywania Technologii Informacyjno-Telekomunikacyjnych

(ICT) w gospodarstwach domowych

e Osoby w wieku 16-74 lata korzystajace regularnie z komputera - odsetek
0osob w wieku 16-74 lata korzystajacych regularnie co najmniej raz w
tygodniu z komputera w ciagu ostatnich 3 miesiecy.

e Osoby w wieku 16-74 lata korzystajace regularnie z Internetu - odsetek osob
w wieku 16-74 lat korzystajacych regularnie co najmniej raz w tygodniu
z Internetu w ciggu ostatnich 3 miesigcy.

PODSUMOWANIE

W  opracowaniu przedstawiono stosowane wskazniki  dobrobytu
z uwzglednieniem podziatu na r6zne domeny wedlug polskiego podejscia. Ponadto
przedstawiono klasyfikacj¢ stosowanych wskaznikow i zidentyfikowano dla nich
zrodta danych. W ostatnim kroku dokonano identyfikacji wskaznikow dobrobytu,
ktore majg charakter odsetkow. Wykorzystanym narz¢dziem badawczym byla
analiza literatury przedmiotu, w tym sprawozdan technicznych. Dalszy kierunek
badan autora bedzie dotyczyt metodologii pobierania proby w badaniach
dobrobytu.
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WELFARE INDICATORS IN THE FORM OF PROPORTIONS —
REVIEW

Abstract: This article is revision-based. The aim of the research was to
define the welfare measures used, which are in the form of proportion. At the
beginning, a historical sketch of the welfare economy was presented. Then,
the welfare domains described in the literature are presented and the
corresponding welfare indicators were identified. In the next section of the
article indicators classified into particular subgroups were presented. The
subgroups are: traditional measures of the economy, modified national
accounts, index measures and environmental indicators. The article ends with
a discussion of the data sources for the welfare indicators and based on that
the indicators in the form of proportion were indicated.

Keywords: welfare economics, welfare measure, welfare indicators,
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