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Streszczenie: W opracowaniu przedstawiono klasyfikacje wojewddztw
ze wzgledu na wybrane dane finansowe przedsigbiorstw dziatu turystyka
i gastronomia. W celu przygotowania rankingu wykorzystano, metode
wielowymiarowej analizy statystycznej pozwalajaca opisa¢ zjawisko zlozone
za pomoca jednej liczby, tzw. warto$ci zmiennej syntetycznej.

Stowa kluczowe: sektor ustug turystycznych, metoda unitaryzacji zerowanej

WSTEP

Gospodarka turystyczna jest obecnie i1 bedzie w przyszlosci jedna

z najbardziej dynamicznie rozwijajacych si¢ galezi gospodarki narodowej. Pojecie
"gospodarka turystyczna" obejmuje przemyst turystyczny, czyli przedsigbiorstwa
i obiekty oferujace urzadzenia i ustugi dla turystow oraz inne branze zwiazane z
turystyka takie jak transport, handel, gastronomia, rekreacja, kultura [Panasiuk
2004]. M. Bednarczyk uwaza iz gospodarka jest pojeciem szerszym zakresowo
i wyroznia "sektor ushug turystycznych" ktory obejmuje dziatalnos¢ hoteli, ustugi
gastronomiczne oraz transportowe i dziatalno$¢ wspierajaca [Bednarczyk 2006].
W nomenklaturze WTTC (Swiatowa Rada Podrozy i Turystyki) sektor ten
nazywany jest przemystem turystycznym. Jako sfera ustug gospodarka turystyczna
powoduje wzrost zatrudnienia a regionom i miejscowosciom turystycznym
pozwala uzyska¢ $rodki finansowe z obstugi ruchu turystycznego. Zadania, jakie
zostaly postawione przed gospodarka turystyczna, sa zbiezne ze strategicznymi
celami catej polskiej gospodarki narodowej, migdzy innymi chodzi o:
e podnoszenie poziomu ekonomicznego gmin i regionow, w celu poprawy

sytuacji materialnej spoleczenstwa, wspomaganie dziatah na rzecz

zréwnowazonego rozwoju gospodarczego kraju.
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e wspomaganie rozwigzania problemu bezrobocia, poprzez rozwdj sektora ushug i
tworzenie nowych miejsc pracy.

e ckonomiczno-gospodarcze aktywizowanie terenéw wiejskich i wspomaganie
zmian cywilizacyjnych na wsi i jej otoczeniu [Bosiacki 2002].

Rozwdj regionalny jest rowniez jednym z gldwnych celow Unii Europejskiej, takze

tutaj turystyka jest dziedzing gospodarki ktora najlepiej moze stuzy¢ realizacji tego

celu. Dzigki dystrybucji dochodu, ktory ma miejsce wowcezas gdy turysci z

bogatych krajow podrézuja do krajow lub regionow biedniejszych turystyka daje

efekt ekonomicznej konwergencji.

Celem artykulu jest proba analizy zréznicowania pod wzgledem wynikoéw
finansowych przedsigbiorstw sektora ushug turystycznych zatrudniajacych powyzej
9 o0sob w uktadzie wojewodztw. W polskiej klasyfikacji dziatalnosci dziatami
najsécislej zwiazanymi z sektorem turystycznym jest zakwaterowanie i gastronomia.
W latach 2007-2010 w wigkszosci wojewodztw zaobserwowano wzrost liczby
obiektow w tym dziale (rys. 1). Najwigkszy przyrost nastapit w wojewddztwach
mazowieckim (wzrost o 12 obiektow), warminsko- mazurskim (wzrost o 11
obiektow) i matopolskim (wzrost o 8).

Rysunek 1 Liczba podmiotéw w dziale zakwaterowanie i gastronomia w latach 2007-2010

Liczba podmiotéw w dziale zakwaterowanie i gastronomia
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie: Dziatalno$é przedsigbiorstw niefinansowych w
2010 roku, Warszawa GUS, 2011

Rozwoj przedsigbiorstw branzy turystyczno gastronomicznej ma istotne
znaczenie na Wwsi, gdzie jest znaczacym elementem realizacji koncepcji
wielofunkcyjnego rozwoju wsi. Przyszto$¢ rodzin wiejskich nie zalezy wylacznie
od pracy w rolnictwie, ale rowniez od powstawania nowych miejsc pracy poza
gospodarstwem rolnym i poszukiwania alternatywnych zrodet dochodow.
Niedostateczne dochody uzyskiwane z prowadzonej produkcji rolniczej sktaniaja
do podejmowania wilasnych przedsiewzi¢¢ o charakterze nierolniczym. Coraz
mniej polskich rolnikow prowadzacych gospodarstwa rolne utrzymuje sig
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wytacznie z produkcji rolniczej, wiele osoéb posiada dochody pochodzace z pracy
poza gospodarstwem. Pobudzenie dziatalnosci gospodarczej na obszarach
wiejskich pozwala na przejscie ludnos$ci zwiazanej z rolnictwem do innych dzialow
gospodarki co w konsekwencji doprowadza do przeksztatlcen wewnatrz sektora
rolnego w tym do redukcji bezrobocia ukrytego, powigkszania arealu gospodarstw
rolnych, ich modernizacji i poprawy konkurencyjnosci.

Rysunek 2 Odsetek gospodarstw rolniczych prowadzacych pozarolnicza dziatalno$é
gospodarcza
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Farm Structure Survey (FSS)

Analizujac dane przedstawione na rysunku 1 prezentujace odsetek

gospodarstw posiadajacych dochody z pozarolniczej dziatalnosci mozna
zaobserwowaé, iz w wigkszo$ci wybranych krajéw Unii Europejskiej liczba
gospodarstw podejmujacych dodatkowa dziatalno$¢ znacznie przewyzsza dane
przedstawione dla Polski. Zaprezentowane informacje wskazuja, ze podejmowanie
dodatkowej dziatalnosci bedzie w przysztosci konieczne w przypadku duzej grupy
polskich gospodarstw.
Podejmowanie dziatalnosci w sektorze ustug turystycznych jak i zatrudnianie sig¢ w
przedsigbiorstwach tego typu jest jedna z form pozarolniczej aktywnosci
gospodarczej i moze by¢ szansg dla rolnikéw jak rowniez dla catej spolecznosci
wiejskiej. Karbowiak [2004] wskazuje na pozytywne aspekty turystyki na
obszarach wiejskich. Dziatalno$¢ ta jest postrzegana jak zrédlo dodatkowych
dochodow. Wielu rolnikom daje mozliwo$¢ zatrudnienia w sposob bezposredni
i posredni. Przy konieczno$ci ograniczania produkcji rolnej moze im zapewnic
uzupehiajace dochody. Mozliwosci rozwoju tej dziatalnosci sa dos¢ duze,
poniewaz wedlug danych GUS [Baza noclegowa...2010] stopien wykorzystania
obiektow zbiorowego zakwaterowania systematycznie wzrasta 17,5% (2009
14,9%), rosnie rowniez liczba tych obiektow w wigkszosci analizowanych
wojewddztw, co zostato zaprezentowane na wykresie 1.

Danymi wskazujacymi na zroéznicowanie firm w dziale zakwaterowania i
gastronomia sa z pewno$cig wyniki finansowe sektora ustug turystycznych, ktore
w analizowanym okresie utrzymywaly si¢ na podobnym poziomie, co
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przedstawiono w tabeli 1. Najistotniejsza pozycje sposréd wybranych do analizy
stanowily przychody z catoksztattu dziatalnosci. Spadly one w roku 2010
w porownaniu z rokiem 2009 o 5% w przedsigbiorstwach zlokalizowanych na
terenie wojewddztwa mazowieckiego natomiast firmy dzialajace w wojewodztwie
lubelskim wykazaty wzrost 0 21% w 2009 i 0 7% w 2010 w poréwnaniu z rokiem
poprzednim. Wzrosta znacznie bo o okolo 60% maksymalna wartos¢ kredytow
bankowych i pozyczek w przedsigbiorstwach dziatajacych na terenie wojewodztwa
mazowieckiego. Znaczaca pozycje stanowily rowniez koszty uzyskania
przychodow z catoksztaltu dzialalno$ci, wzrastaly one systematycznie
w przedsigbiorstwach dziatajacych na terenie wszystkich prezentowanych
wojewodztw.

MATERIAL I METODA OPRACOWANIA

Podstawowym celem opracowania jest zaprezentowanie zréznicowania
sytuacji finansowej przedsigbiorstw sektora ushug turystycznych w Polsce.
Przedmiotem badan byly dane finansowe firm zarejestrowanych w dziele
zakwaterowanie i gastronomia w poszczegolnych wojewodztwach.

Dane rozpatrywano w ukladzie wojewodztw w latach 2007-2010. Wskazano

wojewodztwa gdzie sytuacja finansowa firm jest najkorzystniejsza z punktu
widzenia analizowanych zmiennych. W analizie pominigto wojewo6dztwo opolskie
gdzie nie byly zarejestrowane podmioty w dziale zakwaterowanie i gastronomia.
Ze wzgledu na zalozenia zastosowanej metody obliczono wspdtczynnik
zmienno$ci w celu wyeliminowania ze zbioru danych cech odznaczajace sig zbyt
mata zmienno$cig V(X)) <0,1, Odrzucono réwniez zmienne istotnie skorelowane, na
poziomie powyzej 0,7. Przy wyborze zmiennych uwzgledniono roéwniez
wspotczynnik wzgledniej amplitudy wahan A(X)) zaproponowany przez K. Kukute
[Kukuta 2000].
Analiza zréznicowanych zmiennych wymagata zastosowania metody, ktora
umozliwia poréwnywanie zmiennych o réznych wartosciach. W tym celu
wykorzystano jedna z metod wielowymiarowej analizy porownawczej (WAP) —
metodg unitaryzacji zerowane;.

Jedna z definicji mowi, ze zadaniem WAP jest uporzadkowanie wzglednie
jednorodnego zbioru obiektow (lub cech) w celu podejmowania decyzji
dotyczacych wyboru obiektu (lub cechy), wedlug z gory ustalonego kryterium
[Borys 1982]. W badaniach ekonomicznych poréwnuje si¢ rozne obiekty i ustala
si¢ miedzy nimi okre§lony porzadek. W przypadku metody WAP najczgsciej
wykorzystywanymi obiektami sa kraje, regiony ale i jednostki administracyjne,
przedsigbiorstwa czy gospodarstwa domowe. Zbior badanych obiektow okresla
wzor:

0=1{0,,0,...,0. }, )

gdzie r oznacza liczbg badanych obiektow.
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Zmienne rozpatrywane Ww prezentowanych badaniach sa stymulantami
i destymulantami. Potocznie pod pojeciem stymulanty rozumie si¢ taka zmienna,
ktorej wysokie wartosci sa zjawiskiem pozadanym z punku widzenia oceny
obiektu, natomiast niskie warto$ci niepozadane. Przeciwne jest w przypadku
destymulant wysokie warto$ci nie sg pozadane z punktu widzenia oceny obicktu.
Zmienna X; jest stymulanta, gdy dla kazdych jej dwoch wartosci x; 1 xy,
charakteryzujacych obiekty O; oraz Oy (i,k=1,2,...,r) zachodzi:
x;x, =0, >0, 2

Metody unitaryzacyjne za punkt odniesienia przyjmuja rozstgp bedacy miarg
zmienno$ci, wyrazajacy si¢ wzorem:

R(X))= max.x; —min.x,. )
W literaturze szerokie zastosowanie ma metoda unitaryzacji zerowanej — MUZ dla
ktorej formuta normalizacyjna jest nastgpujaca:

X; —minx,

j— 1

zZ; ,
;

© maxx. —minx
i gdy X edS), (4)

1

z, = — )
max xl.j - mm xl.j

1 1

Max.x; =X;  ggy X, € {D},

gdzie z; stanowi warto$¢ unormowanych cech, takie ze: z; [0,1]

Zastapienie zbioru cech, charakteryzujacych dany obiekt, zmienng
syntetyczna (zmienng agregatowa ;) pozwala okresli¢ stan zjawiska za pomoca
jednej liczby. Umozliwia to hierarchizacj¢ zbioru obiektow analizowanych,
tworzenie grup obiektow podobnych, a tym samym przeprowadzenie badan
porownawczych pod wzgledem zréznicowanie wojewoddztw ze wzgledu na
wybrane dane finansowe przedsigbiorstw zarejestrowanych w  dziale
zakwaterowanie i gastronomia.

W opracowaniu uwzgledniono dziewig¢¢ zmiennych:

x; -przychody z catoksztaltu dziatalnosci,

X, - koszty uzyskania przychodow z catoksztattu dziatalnosci,

X3 - warto$¢ sprzedanych towaréw i materiatow,

X4 - zysk brutto,

x5 - aktywa obrotowe,

X¢ - naleznos$ci krotkoterminowe,

x7; - inwestycje krotkoterminowe,

Xg - zobowiazania dtugoterminowe,

Zmienne X;, X3, X4, X5, X6, X7 PO uwzglednieniu ich znaczenia dla przeptywow
finansowych firmy zaliczono do stymulant, natomiast zmienne X3, Xg, okreslono
jako destymulanty.
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Tabela 1 Podstawowe charakterystyki przyjetych zmiennych diagnostycznych

Cecha max Xij min X;; R A(X)) V(X))
X1 2007 3719479,00 | 18575,00 |3 700 904,00 200,24 2,00
x; 2008 3883937,00 | 33608,00 |3850329,00 115,57 1,87
X1 2009 4 065 342,00 | 42576,00 |4 022 766,00 95,48 1,87
x; 2010 3870408,00 | 45344,00 |3 825064,00 85,36 1,71
X 2007 3273 682,00 | 18341,00 |3 255341,00 178,49 2,00
X, 2008 3726789,00 | 32231,00 |3 694 558,00 115,63 1,89
X, 2009 3752909,00 | 39432,00 |3 713 477,00 95,17 1,85
X, 2010 3572414,00 | 41648,00 |3 530 766,00 85,78 1,68
x3 2007 218 409,00 6 894,00 211 515,00 31,68 1,50
X3 2008 273 809,00 5207,00 268 602,00 52,58 1,58
X3 2009 141 483,00 6 055,00 135 428,00 23,37 1,00
X3 2010 165 114,00 6 029,00 159 085,00 27,39 1,08
X4 2007 472 069,00 240,00 471 829,00 1 966,95 2,03
X4 2008 353 410,00 1236,00 352 174,00 285,93 1,90
X4 2009 368 045,00 2320,00 365 725,00 158,64 2,01
X4 2010 344 257,00 2 581,00 341 676,00 133,38 1,91
X5 2007 1119 783,00 2225,00 |1117558,00 503,27 2,12
X5 2008 1202 349,00 4 683,00 | 1197 666,00 256,75 2,10
X5 2009 1 093 514,00 6 804,00 | 1086 710,00 160,72 1,97
x5 2010 1021 014,00 8798,00 |1012216,00 116,05 1,72
X6 2007 370 524,00 1 245,00 369 279,00 297,61 2,20
X6 2008 439 067,00 1 546,00 437 521,00 284,00 2,10
X6 2009 419 117,00 2387,00 416 730,00 175,58 2,10
X6 2010 390 446,00 1539,00 388 907,00 253,70 1,77
X7 2007 610 218,00 611,00 609 607,00 998,72 2,03
X7 2008 617 326,00 2 433,00 614 893,00 253,73 2,14
X7 2009 544 137,00 3 184,00 540 953,00 170,90 2,01
X7 2010 485 928,00 2 630,00 483 298,00 184,76 1,67
xg 2007 1419 350,00 2016,00 |1417334,00 704,04 2,12
xg 2008 1 940 528,00 3823,00 | 1936 705,00 507,59 2,01
xg 2009 1 865 027,00 3338,00 | 1861 689,00 558,73 1,97
xg 2010 1 495 409,00 6 652,00 | 1488757,00 224,81 1,62

Zrbdlo: obliczenia wlasne

W zwiazku z tym, ze przedstawione zmienne przyjmuja rozny rzad
wielkosci przeprowadzono normowanie zmiennych metoda unitaryzacji zerowane;.
W celu wyznaczenia warto$ci zmiennej syntetycznej za pomoca bezwzorcowej
metody agregacji zmiennych utworzono zmienna zagregowana Q;
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0,=27 )

Tabela 2 Zréznicowanie przedsigbiorstw dzialu zakwaterowanie i gastronomia wedtug
wojewodztw w latach 2007-2010

Wojewodztwo Q 2007 | Wojewodztwo Q 2008 | Wojewodztwo | Q 2999 | Wojewodztwo | Q 2010
Mazowieckie 5,68 | Mazowieckie 5,55 | Mazowieckie | 6,01 Mazowieckie 6,00
Dolnoslaskie 4,35 | Dolno$laskie 4,53 | Matopolskie 3,91 | Matopolskie 3,89
Matopolskie 3,52 | Matopolskie 3,67 | Slaskie 3,60 | Dolnoslaskie 3,73
Wielkopolskie 3,36 | Wielkopolskie 3,29 | Wielkopolskie | 3,53 Slaskie 3,46
. Kujawsko- Warminsko- .
Pomorskie 3,29 Pomorskic 3,16 Mazurskic 3,45 | Podkarpackie 3,45
Slaskie 3,15 | Pomorskie 3,16 | Lodzkie 3,26 | Lodzkie 3,39
Kujawsko- 3,15 | Warminisko- 3,15 |Zachodniopom |3 53 | wickopolskic | 3,36
Pomorskie Mazurskie orskie
Lodzkie 3,11 |Lodzkie 3,01 | Rwawsko- g g | Kujawsko- 3,23
Pomorskie Pomorskie
Lubelskie 3,07 | $laskie 3,11 | Pomorskie 3,12 | Warminsko- ) 5 o)
Mazurskie
Podlaskie 3,05 |Swictokrzyskie | 3,08 EWIQtOerySk‘ 3,10 | Pomorskie 3,20
Lubuskie 3,04 | Lubuskie 3,05 | Lubelskie 3,10 | Zachodniopom | 3,14
orskie
Szl;“izh"dn“’p"m"r 3,02 | Lubelskie 3,04 | Lubuskic 3,07 |Podlaskie 3,07
Podkarpackie 3,01 | Zachodniopomor | 3,03 | Podlaskie 3,07 | Lubuskie 3,07
skie
Warmifisko- 3,00 | Podlaskie 3,03 | Podkarpackie |3,00 |Lubelskie 3,07
Mazurskie
Swigtokrzyskie | 3,00 | Podkarpackie 3,00 | Dolno$laskie |2,99 | Swictokrzyskie | 3,00

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych GUS

Najwyzsze pozycje w rankingu w analizowanym okresie zajmowaly wojewodztwa
mazowieckie, dolnoslaskie, matopolskim, wielkopolskie, najnizsze §wigtokrzyskie,
podkarpackie i podlaskie.

Ranking przedstawiony w tabeli 2 potwierdza utrzymujaca si¢ od wielu lat,
najwyzsza pozycje wojewodztw mazowieckiego 1 matopolskiego. Kazde
wojewodztwo mogto uzyskac¢ warto$¢ zmiennej syntetycznej w przedziale [0,8].
Pod wzglegdem wybranych cech opisujacych sytuacje finansowa mazowieckie
w latach 2007-2010 znacznie przewyzszalo nastgpne w kolejnosci dolnoslaskie
1 matopolskie, nie uzyskalo jednak najwyzszej wartosci zagregowanej zmiennej
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syntetycznej na poziomie 8. Przedsigbiorstwa dzialajace w pozostalych
wojewddztwach uzyskaty podobny niski poziom zmiennej zagregowane;.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

W  przypadku wojewodztwa  matopolskiego najwigcej  obiektow
zakwaterowania i gastronomii znajduje si¢ na terenach atrakcyjnych turystycznie
zwlaszcza oferujacych zimowe atrakcje 1 wyciagi narciarskie. Badania
przeprowadzone przez Wernera i Glowackiego na zlecenie Instytutu Turystyki
wykazaty, ze w wojewodztwie dolnoslaskim autorzy opracowania wskazali
30 gmin atrakcyjnych turystycznie gdzie najliczniej wystgpuja obiekty
z analizowanej grupy.

Przedstawiona analiza wskazuje na duze zréznicowanie przedsigbiorstw
branzy ustug turystycznych w uktadzie wojewodztw pod wzgledem wybranych do
analizy danych finansowych. W przypadku zobowiazan dlugoterminowych istotny
udziat w tej pozycji zajmowaly kredyty bankowe i pozyczki. Przedsigbiorstwa
dzialajace na terenie wojewodztw mazowieckiego, matopolskiego i dolnoslaskiego
wykazywaly znaczne zobowiazania finansowe. Przeciwnie w wojewddztwach
Lubelskiem, Lubuskim 1 Podkarpackim, wartos¢ zaciagnictych kredytow
i pozyczek zmniejszaly si¢ w porownaniu z rokiem poprzednim. Natomiast warto§¢
zobowiazan dtugoterminowych wzrosta.

Niska warto$¢ zmiennej syntetycznej w wigkszosci wojewddztw wynikata
z wysokich zobowiazan dhlugoterminowych oraz wysokich kosztéw uzyskania
przychodu z catoksztaltu dziatalnosci (Tab.1).

Zaprezentowane dane wskazuja na duze zaangazowanie przedsigbiorstw
w dziatania inwestycyjne przede wszystkim firm wojewodztwa mazowieckiego.

Rozwoj turystyki daje duze szanse polskim rolnikom na zatrudnienie lub
prowadzenie pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej. Odsetek gospodarstw
podejmujacych tego rodzaju aktywnos$¢ waha sig od 0, 7% na Litwie do ponad 27%
w Norwegii (rysk.1). Zaobserwowano réwniez, ze Polska pod wzgledem
podejmowanej pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej wykazuje znacznie
mniejsza aktywno$¢ w poréwnaniu z krajami Unii Europejskiej. Zaprezentowane
dane wskazuja, iz konieczne bedzie zintensyfikowanie dziatan w tym obszarze.

Analizujac zréznicowanie firm dziatu zakwaterowanie i gastronomia mozna
wskazac, ze najwigcej przedsigbiorstw wystepuje w wojewodztwie mazowieckim,
Malopolsce i wojewodztwie dolnoslaskim glownie w sasiedztwie calorocznych
atrakcji turystycznych. Przedsigbiorstwa te wykazuja najlepsze wyniki finansowe.
Nizsze warto$ci zagregowanej zmiennej syntetycznej wystapily w pozostalych
wojewodztwach.
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DIVERSIFICATION OF TOURISM SERVICES SECTOR
IN TERMS OF VOIVODSHIPS

Summary: The paper presented classification of voivodships due to the
selected financial data business accommodation and catering department. For
this purpose it was used the multidimensional statistical analysis allowing
describe complex effect with help of one variable, so called value synthetic
variable.

Key words: sector of tourism servicies, unitarisation zero method
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