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Streszczenie:Poziom i warunkizycia w krajach Unii Europejskiejgssilnie
przestrzennie zidmicowane. Od pogtku XXI wieku obserwuje i rozwoj
dzialah na rzecz zréwnowmnego rozwoju, ktérego celem jest zapewnienie
przysztym pokoleniom statego wzrostu poziomygia i spéjndéci spotecznej.
Dlatego celem artykutu byto poréwnanie poziormyria w krajach Unii
Europejskiej za pomac tradycyjnych, nowych oraz syntetycznych
wskaznikéw, a take utworzono grupy krajéw o podobnym poziomyeia.

Stowa kluczowe: poziom zycia, kraje, Unia Europejska, zréwnoweay
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WPROWADZENIE

Poziom zycia jest pojciem ziwonym, uwarunkowanym przez szereg
réznych cech. Aby zrozumiezakres, jaki obejmuje jego definicja, natenrécic
do tej sformutowanej przez komgsgkspertow ONZ w 1954 roku, ktéra otrzymata
nastpujace brzmienie: ,Pajcie poziomuwycia obejmuje catoksztaltt rzeczywistych
warunkowzycia ludzi oraz stopieich materialnego i kulturalnego zaspokojenia
potrzeb poprzez strumiieddébr i ustug odptatnych, a tak pochodzcych
z funduszy spotecznych” Definicja ta stata gi podstaw dla wielu innych
okreslen tego pogcia [Drewnowski 1974,Zekaiski 1974, Luszniewicz 1982,
Piasny 1993, Bywalec i Rudnicki 1992, Staby 20Q4iszniewicz [1982] wyrénit
siedem podstawowych rodzajow potrzeb: bezpiesteeo, wyywienie, ochrona

1 Rapport sur la definition et evaluation des nivede vie du point de vue international,
1954, New York, Nations Unies, s. 5.
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zdrowia, warunki mieszkaniowe, komunikacja i trasrspedukacja i kultura oraz
ochronasrodowiska.

Kluczowym elementem we wszystkich definicjach pomip zycia g
potrzeby konsumpcyjne oraz ich ,zrownowae” zaspokajanie, co stanowi
podstawowy cel dziataldoi ekonomicznej kadego gospodarstwa domowego

w skali mikroekonomicznej — lokalnej, oraz podstawo cel dziatalnéci
ekonomicznej kadego pastwa w skali makroekonomicznej - globalnej.
Zagadnienia dotygzre poziomu zycia i spojnéci spotecznej $

podstawowymi skladnikami wieloaspektowych dziatea rzecz zréwnowanego

rozwoju. Naczelnym celem strategii zrbwnaeaego rozwoju Unii Europejskiej
jest ,okrelenie i rozwdj dziala, dzieki ktorym UE lkedzie mogta zapewai

obecnym i przysztym pokoleniom staly wzrost j&kiozycia przez tworzenie
spotecznéci wydajnie gospodaragych zasobami i z nich korzysiaych (...),

a przez to zapewnigych dobrobyt, ochransrodowiska naturalnego i spojto

spoteczy” [Michaliszyn 2012, Wskaniki zréwnowaonego... 2011].

Po zakaczeniu Strategii Lizbaskiej, 17 czerwca 2010 r. Rada Europejska
przyjeta Strategi Europa 2020. Europa 2020 jest to program rozwppiegzno-
gospodarczego UE na lata 2010-2020, ktéry ma pyny€zsie do wzrostu
zatrudnienia, poprawy produktywsm oraz spojnéci spoteczngj W strategii
okreslono pie¢ nadrzdnych celow:

1. Zwigkszenie zatrudnienia oséb w wieku 20-64 lata do;75%

2. Zwigkszenie naktadéw na dziataktdbadawcza i rozwojogvdo 3% PKB;

3. Redukcja emisji gazow cieplarnianych o 20% wdgim emisji z 1990 . (...);

4. Liczba oso6b niekontynuggych nauki powinna ky nizsza nk 10% oraz co
najmniej 40% ludn€ci powinno mi€ wyksztatcenie wysze;

5. Redukcja ubostwa poprzez zmniejszenie liczby lddinpagra@onej ubdstwem
lub wykluczeniem spotecznym o 20 min.

Do monitorowania stopnia realizacji pregjch celow ma sty¢ obecnie
osiem wskanikow?®, ktére zostaty uwzgbnione w wielowymiarowej analizie
poziomuzycia w krajach UE-28 w niniejszym artykule.

Dlatego, ze poziom zycia jest pajciem wielowymiarowym powinno
analizowg sie go za pomog szeregu wskanikow jednoczénie i budowa
syntetyczne mierniki. Jednak z uwagi naglazasochtonni takich analiz cgsto
stosuje si inne pojedyncze wskaiki lub mierniki charakteryzuje poziomzycia
[Murawska 2009]. Przyktadowo tradycyjnym i powszeieh stosowanym
wskaznikiem jest produkt krajowy brutto - PKB w przel@zu na jednego
mieszkaca (ang.Gross Domestic Product - GDP per capitfGutkowska,

2 Europa 2020 Strategia na rzecz inteligentnegmnowaonego rozwoju sprzyjagego
wlaczeniu spotecznemu”, komunikat Komisji EuropejskiBjuksela 3.3.2010, KOM
(2010) 2020 wersja ostateczna; http://ec.europau@020/pdf/1_PL_ACT_partl_v1.pdf.

3 Wskaniki Strategii Europa 2020;http:/stat.gov.pl/cpglixbcr/gus/POZ_Wskaiki
_Europa2020.pdf [2.07.2014 r.]
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Murawska 2011]. Z kolei najnowszym alternatywnymemikiem poziomuwzycia
jest faktyczne spgcie indywidualne - FSI przypadagie na jednego czionka
gospodarstwa domowego (amgtual Indywidual Consumption - AIC per capfita
Wskanik ten zostat rekomendowany w raporcie opracowamy2009 r°, gdzie
podwaano sluszn& stosowania wskaika PKB do oceny poziomuwycia
[Murawska 2013].

Waznos¢ zagadnié dotycacych poziomu zycia ludndci i jego
regionalnego zrfnicowania dostrzeono i podkrélano juz w potowie ubiegtego
wieku. Przez ostatnich kilkadzigsilat podejmowany byt szereg dziatav celu
zniwelowania regionalnych #aic w poziomie zycia zar6wno na poziomie
lokalnym i krajowym, jednak pomimo tego problenymtzwigzany nadal istnieje.

CEL, MATERIAL | METODY

Celem artykutu byla analiza i diagnoza regionatnegr&@nicowania
poziomu zycia w krajach Unii Europejskiej (UE-28) na podsiavgyntetycznej
miary, ze szczegOlnym uwzglnieniem wskanikbw charakteryzujcych
zrownowaony rozwdj. Dodatkowo dokonano pedkowania liniowego krajow
i powstaly ranking krajow na podstawie syntetycaneqiiernika (SME)
poréwnano z rankingiem krajow powstalym na postawi&dycyjnej miary
poziomuzycia, czyli GDPper capita(Gross Domestic Product per capitaraz
nowej miary poziomuycia AIC per capita(Actual Indywidual Consumption per
capita).

Przestank do realizacji tego opracowania byla akcentowanastatnich
latach konieczni& szukania i uwzgdniania nowych wskanikow takich, ktore
w pelni kedg odzwierciedlalty wszystkie obszary zmwane z realizagj nowo
przyjetej strategii UE Europa 2020. Cel glébwny zostatalimmwany poprzez
okreslenie zmiennych, wyznaczenie cech diagnostycznychsyntetycznego
miernika (SMR), sporadzenie rankingu krajow oraz podzielenie ich na grup
a take dokonanie analizy poréwnawczej syntetycznego nikiarz tradycyjna
i Nnowg miarg poziomuzycia.

Podstawowynrédiem danych byly zbiory gromadzone przez Eurdgejs
Urzad Statystyczny Eurostat oraz Glowny bhiz Statystyczny w Polsce. Ze
wzgledu na trudnéci z pozyskaniem zaktadanego na etapie projektamaaidania
zbioru informacji statystycznych analizy przestmzego zrénicowania poziomu
zycia w krajach Unii Europejskiej dokonano w kilkiapach.

4 GDP per capita varied by one to six across the bMnStates in 2011. Eurostat
newsrelease, 180/2012 -13 December 2012.

5 J. E. Stiglitz, A. Sen, J. Fitoussi, 2009. Refyrthe Commission on the Measurement of
Economic Performance and Social Progress, httpwwstiglitz-sen-fitoussi.fr/
documents/rapport_anglais.pdf.47.
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Na pierwszym etapie zebrano dane statystyczne oty siedmiu obszaréw
badawczych: 1. Bezpiearstwo, zatrudnienie i spoOjgd spoteczna (10
wskanikow), 2. Wyzywienie (2), 3. Warunki mieszkaniowe (4), 4. Oclaon
zdrowia (6), 5. Ochronsrodowisko (6), 6. Edukacja i kultura (5), 7. Komkentja
i transport, spotecastwo informacyjne (7). 4cznie utworzona baza danych
skladata si z 40 zmiennych. Zebrane informacje dotyczyly 1&80@-2012. Po
zgromadzeniu danych zaobserwowano szereg ki@jal) informacji dotycgcych
wielu krajow cztonkowskich, dlatego do szczegdtotwanaliz nie mgna byto
uwzglkdni¢ wszystkich lat. Ostatecznie w badaniu wykorzystdane z 2011 roku.

Na drugim etapie badaitworzona baza danych liczbowych zostata poddana
selekcji ze wzgldu na kryteria merytoryczno-formalne wiasciozmiennych oraz
kryteria wartdci informacyjnej zmiennych [Zelia 2000, s. 36-37] i dzki temu
dokonano analizy i doboru zmiennych diagnostycznydako, ze wsréd
zgromadzonych 40 wskaikow dla 2011 r. wyspowaly brakujce dane dla
niektérych krajéw pomirito je podczas dalszych analiz. Ngstie ze zbioru
potencjalnych cech diagnostycznych ustmizmienne odznaczgje sté zbyt
niskim stopniem zmienoi (Vs<<10%) [Nowak 1997, s. 12] oraz nadmiernie
skorelowane ze saljHellwig 1981, s. 57, Nowak 1984, s. 127].

Redukciji zbioru zmiennych diagnostycznych dokonaagoomog metody
Hellwiga. Na podstawie macierzy Kkorelacji obliczonwartg¢ progowg
wspotczynnika* zgodnie z reggtzaproponowanprzez E. Nowaka:

re= Fo2 _/](roz - r01)’ (1)
gdzie:
: 2)

natomiastA miesci sic w przedziale0O<A<1 i jest liczly obran przez badacza
(przyjeto, ze A=0,5). Zmienne, dla ktorych wspdiczynnik korelamji do wartéci
bezwzgtdnej byt wyiszy niz wartags¢ krytyczna, wyeliminowano ze zbioru
zmiennych (byly to tzw. zmienne satelitarne). Z dtolzmienne centralne
i izolowane, czyli te, pomdzy ktérymi wspoéiczynnik korelacji nie przekraczat
przyjetej wartagci progowejr* utworzyly ostateczny zbiér cech diagnostycznych,
ktory sktadat si z nas¢pujacych 18-stu zmiennyéh

|. Bezpieczéstwo, zatrudnienie i spdjndé spoteczna

X1z Wskanik pogkbionej deprywacji materialnej w %

X16  Stopa bezrobocia diugookresowego w %

X1s  Wskanik zatrudnienia kobiet w wieku 20-64 lata w %

Il. Wy zywienie

X21  Udzialzywnosci i napojéw bezalkoholowych w wydatkach ogotem w %

IIl. Warunki mieszkaniowe

Xa1  Srednia liczba pokoi na 1 oseb

fo; = Min m_in‘rij , Moy = m_axm_av{rij
i ] I J

6 Zmienne Xs, Xsz, Xes, Xes, X7z nalezg do grupy émiu wskanikéw stuzacych do
monitorowania stopnia realizacji przgjch celéw Strategii Europa 2020.
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X32  Udziat wydatkéw na zytkowanie i wyposzenie mieszkania w wydatkach ogotem w %

X34  Odsetek ludnéei zyjacej w gospodarstwach domowych, w ktérych catkowdszty
mieszkaniowe stanowiponad 40% catkowitego rozpadzalnego dochodu gospodarstwa
domowego

IV. Ochrona zdrowia

Xa4  Liczba lekarzy na 100 tys. miesticdw

Xas  Liczba t&ek szpitalnych na 100 tys. ludiod

V. Ochrona srodowiska

Xs2  Udziat energii zerédet odnawialnych w kicowym zuyciu energii brutto w %

VI. Edukacja i kultura

Xe1  Studenci szk6t wiszych na 10 tys. ludi§oi

Xe2  Udziat wydatkéw na zaspokojenie potrzeb z zakrekueacii i kultury w wydatkach ogotenvs

Xe3  Osoby w wieku 30-34 lata posiageg wyksztatcenie wysze w % os6b w wieku 30-34 lata

Xes  Miodziez niekontynuugca nauki w % oséb w wieku 18-24 lata

VII. Komunikacja i transport, spoteczenstwo informacyjne

X7z Gospodarstwa domowe z dgstm do Internetu w % og6tu gospodarstw domowych

X74  Liczba abonentéw telefonii ruchomej (komoérkowesd) 1000 ludnéci

X7s  Liczba abonentéw telefonii stacjonarnej na 10@hbici

X76  Samochody osobowe wytkowaniu na 1000 os6b w sztukach.

Wszystkie wskaniki po umieszczeniu w bazie danych zostaly poddane
analizie statystycznej. Dla kdej zmiennej wyznaczono miary paémia, miary
zmienndci, obliczono wspétczynniki asymetrii oraz przepemzono weryfikag
hipotezy o normalni@i rozktadu zmiennych za pompdestu Shapiro-Wilka. W
tabeli 1 przedstawiono wybrane obliczenia statystgcdla wyselekcjonowanych
cech diagnostycznych.

Budowa syntetycznej miary poziomuycia wymaga podziatu zbioru
zmiennych diagnostycznych na stymulanty i destymiylaDo zbioru stymulant
zostaly zaliczone nagiujagce zmienne: S:{Xs, Xz1, Xs2, Xaa, Xas, Xs2, X1, Xe2,
Xe3, X73, X7a, X75, X76}, Natomiast zbior destymulant byt nagtijacy: D:{X 13, X1s,
X21, Xsza, Xesp. Przeksztatcenia destymulant w stymulanty dokanaa pomog
wzoru:

X =¢ =%,(=1...nj=1.k), (3)
przy czymy; (i=1,...,n; j=1,...,K) to wartg¢ j-tej zmiennej wi-tym obiekcie
wielowymiarowym Q; X :s3 realizacjami zmiennej destymulanty, gdzeg
oznacza pewqstat, przy czym,:=" o0znacza podstawienie [Z&dia000].

W dalszym etapie analiz zmienne potraktowano jakevnoprawne,
przyjmujgc system wag jednostkowych. Zredukowany, ale zajgiey

najwaniejsze elementy, zestaw danych poddano standgiryzagodnie ze
wzorem:

2 05
- X o1 1 o
z = % 7% ,  gdzie:X; =;Z>ﬁ,- S {Z(Xu _Xj)} ) (4)
i=1
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gdziez; to zestandaryzowana waséazmiennej diagnostyczngj.

Tabela 1. Statystyczna charakterystyka zmiennypisu@gcych pozionmzycia w krajach
UE (28) w2011 .

Zmienng Xy, Ve Xmin Xma As

X13 11,0| 92,6 1,2 (Luksemburg, Szwegdja) 43,6 (Butgaria) 1,79
X1e 4,6| 60,9 1,1 (Austria) 9,2 (Stowacja) 0,45
X1g 62,1| 13,1 43,4 (Malta) 76,5 (Szwecja) -0j44
X21 15,5| 32,4 9,2 (Luksemburg) 29,1 (Rumunia) 1,08
Xa1 16| 24,6 1,0 (Polska, Rumunia) 2,3 (Belgia) -0,20
X3z 224| 17,8 12,5 (Malta) 29,8 (Dania) -0,[r4
X34 9,7| 52,7 3,0 (Malta) 24,2 (Grecja) 1,05
X4 337,9| 24,2| 218,6 (Polska) 611,4 (Grecja) 1,46
Xas 525,5| 30,6| 270,6 (Szwecja) 822,2 (Niemcy) -0,07
Xs2 15,5| 70,9 0,4 (Malta) 46,8 (Szwecja) 1,01
Xe1 445,8| 24,5 111,0 (Luksemburg) 646,0 (Litwa) -0,71
Xe2 8,5| 22,9 4,9 (Rumunia) 11,5 (Finlandia) -0)08
Xe3 35,3 28,0 20,3 (Wiochy) 49,7 (Irlandia) -0,[L6
Xes 11,5| 51,1 4,1 (Chorwacja) 26,5 (Hiszpania 107
X73 66,8| 21,6 33,0 (Bulgaria) 91,0 (Holandia) -0)23
X7a | 1241,5| 15,9] 941,0 (Francja) 1659,0 (Finlandia 70,7
X5 388,4| 33,6/ 179,0 (Polska) 630,0 (Francja) -0,03
X76 454,4| 23,1 201,0 (Rumunia) 666,0 (Luksemburg),45

Zrédto: obliczenia wiasne
Vs — wspotczynnik zmienrigi w %, As —wspotczynnik asymetrii.

Nastpnie ustalono wzorzec rozwoju, ktérego wspgdree okrélone byly przez
najwieksze, maksymalne waga:

Z, = maxz; ®)

W stosunku do otrzymanego wzorca dladego badanego kraju obliczono
wielowymiarowe dystanse, stogajmetryle Euklidesa, kt&y zapisuje s wzorem:

K 2 05
dio zl:Z;‘(zij _Zoj) :| (6)
=
gdzie di.- odlegta¢ (dystans) obiekt®; (i=1,...,n)od hipotetycznego
(abstrakcyjnego) obiektu wzorcowe@e,

W celu unormowania zmiennej syntetyczdgj a take w celu otrzymania
takiej miary, ktérej rosgte wartdci swiadczytyby o rozwoju badanego zjawiska,
skonstruowano tzw. wzglne zmienne syntetyczne (syntetyczne mierniki)
0 postaci:

d, ; d
z ::l—d—"" gdzie:d, =d, +3S,, (7)
przy czym:
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n n 05
=230, se i) (®)
ni= ni=

Utworzone zmienne syntetyczne z prawdopodiadtigem bliskim jednéci
przyjety wartosci z przedziatu [0,1]. Skonstruowana taksonomiczii@ra rozwoju
przyjmuje wartdci tym wyzsze, im bardziej rozwinly jest dany kraj [Zeli&
2000].

Na podstawie syntetycznych miernikéw obliczonych aiszystkich krajow
sporadzono ranking. Z kolei w celu wyoghnienia grup typologicznych
sktadajicych s¢ z krajow o0 podobnym poziomig/cia oparto s na analizie rénic
W poziomie wartéci zmiennej syntetycznej, zgodnie z regwaproponowan
przez E. Nowaka [1990]. Podstawzyskania klas jednostek przestrzennygh s
przedzialy wartéci zmiennej syntetycznej zbudowane opigcagk na sredniej
arytmetycznejz i odchyleniu standardowyr8,. Zbior obiektow jest dzielony na
cztery grupy, obejmgge obiekty o warticiach zmiennej syntetycznej
z nasgpujacych rozhcznych przedziatow (grupy te spetaiayarunek rozicznaci
I zupetngci):

grupal: 7z 2Z+sS,, (9)
grupall: Z+S,>7Z 27, (20)
grupalll: 2>z =>27-5s,, (12)
grupalV: z <Z-s,, (12)
1 n 1 n 05
gdzie: z=-23, 52{_2(4—2)2} |
ni= =

Uzyskanie jednorodnych i ragdznych grup najbardziej do siebie podobnych
obiektéw utatwia wyodsbnienie i analiz merytorycziy zasadniczych ich cech.
Obiekty naléace do danej grupy typologicznej sporadkowane wedtug warfgi
miernika syntetycznego. Mbwe jest take natychmiastowe poréwnaniezngch
grup typologicznych pod wzgllem poziomuzycia.

WYNIKI KLASYFIAKCJI

Obliczone wartéci zmiennych syntetycznych opigajch poziomzycia
pozwolity na sporgdzenie rankingu krajéw od najlepszego do najstajszeod
wzgledem analizowanego zjawiska, a zakutworzenie grup krajéow o wysokim,
srednim, niskim i bardzo niskim poziomigcia (tab. 2).

W $wietle przedstawionych wynikow bat@iatwierdzonoze zdecydowanie
najwyzszy poziomzycia wystpuje w Szwecji. Wart& syntetycznego miernika
obliczona dla tego kraju wynios#=0,394. Pomimo tegae Szwecja znalaztagsi
na pierwszym miejscu w rankingu i tak odbiega odomva, czyli jednostki
abstrakcyjnej, ktérej wspokdne okrélone @ przez maksymalne wadd.
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Wynika to z uwzgldnienia do budowy syntetycznego miernikal® cech, ktére
znacznie rénig sie w poszczegdlnych krajach.

Tabela 2. Ranking krajow pod wzdem poziomuwycia w 2011 r. na podstawie trzech
wskaznikow — syntetycznego miernika oraz GDP i Ad€r capita

. GDP AIC
Kraj dio Z pozci;(:;pz);cia SMPZ per capita | per capita
Miejsce w rankingu

Szwecja 11,22 0,394 1 5 5
Finlandia 11,36 0,387 : 2 9 9
Austria 11,53 0,378 “WYSOK 3 4 3
Holandia 12,33 0,334 4 2 6
Dania 13,08 0,294 5 6 7
Francja 13,19 0,288 6 11 8
Niemcy 13,27| 0,284 7 7 2
Belgia 13,60 0,261 8 8 10
Luksemburg 13,62 0,26p 9 1 1
Stowenia 13,85 0,252  éredni 10 16 17
Czechy 13,89 0,250 11 17 19
Estonia 14,1 0,235 12 21 25
Wielka Brytania | 14,21 0,238 13 10 4
Irlandia 14,49 0,219 14 3 11
Cypr 14,68| 0,204 15 14 13
Litwa 14,69| 0,207 16 22 21
totwa 15,50| 0,163 17 26 26
Polska 15,58 0,159 18 24 22
Portugalia 15,68 0,158 niski 19 19 18
Stowacja 15,74 0,150 20 20 20
Wiochy 15,77| 0,148 21 12 12
Hiszpania 16,32 0,119 22 13 14
Wegry 16,54| 0,107 23 23 23
Malta 16,66/ 0,101 24 15 16
Chorwacja 16,83 0,091 25 25 24
Grecja 17,100 0,077 bardzo niski 26 18 15
Bulgaria 17,53 0,054 27 28 28
Rumunia 18,74 -0,01p 28 27 27

Zrédio: obliczenia wtasne

Kolejne w rankingu znalazly siFinlandia, Austria oraz Holandia. Sytuacja
rynku pracy, bezpiecastwo oraz spojnid spoteczna w tych krajach jest na
najwyzszym poziomie w Europie.aS0 kraje o najriszym wskaniku zagraenia
ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym oraz poiginej deprywacji materialnej,
najnizsza jest stopa bezrobocia, zwlaszcza bezrobocigookuesowego oraz
najwyzszy wskanik zatrudnienia kobiet, a wskaiki dotyczce warunkéw
mieszkaniowych, ochrony zdrowia, edukacji, kultuwwgy zaspokojenia potrzeb
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w zakresie komunikacji iakzndci s3 najwyzsze w Europie. Szwecja jest
dodatkowo krajem, ktory szczegdlnie dba o ochrérodowiska, dynamicznie
redukuje emigj gazow cieplarnianych a tak maze sg pochwalé najwyzszym
wskaznikiem w Europie udziatu energii zaddet odnawialnych w kicowym
Zuzyciu energii brutto.

Na drugim biegunie, na ostatnim 28 miejscu w raglirznalazia si
Rumunia. W kraju tym udziakywnosci w wydatkach ogotem stanowi 30%
(podczas gdy w Luksemburgu niespetna 9,2%). Warumigszkaniowe $ na
najnizszym poziomieswiadczy o tymsrednia liczba pokoi przypadgja na jedn
osolz. Podczas gdy w Belgii jedna osoba w mieszkanidzemdysponowa 2,3
pomieszczeniami w mieszkaniu, to w Rumunii zaledjedgnym. Oznacza toe
gospodarstwa domowe w Rumunij Bajbardziej przeludnione w calej Europie.
Mieszkaicy Rumunii najmniej w catej Unii Europejskiej wydapa zaspokojenie
potrzeb z zakresu rekreacji i kultury, co zapewast jspowodowane niskimi
wynagrodzeniami oraz wysokimi wydatkami, ktére musprzeznacza na
zaspokojenie potrzetywnosciowych.

Na szczegOllpuwag: zastuguje Polska, ktéra w rankingu syntetycznegryni
poziomu zycia znalazta s na wysokim, 18-stym miejscu. Podczas badania
poziomuzycia za pomog wskanikoéw: GDP per capitdub AIC per capitaPolska
znalazta si na niszych pozycjach, odpowiednio na 24 miejscu przedr@ach,
totwa, Rumung oraz Bulgaw oraz na 22 miejscu dodatkowo jeszcze przed
Estoni i Wegrami.

Zbior wszystkich analizowanych krajow pod wgigm syntetycznej miary
poziomu zycia podzielono na 4 grupy. W grupie I, o wysokimzipmie zycia
znalazly s¢ takie kraje jak: Szwecja, Finlandia, Austria i Hadia; w grupie I,
o srednim poziomiezycia znalazto si 11 krajéw, a mianowicie: Dania, Francja,
Niemcy, Belgia, Luksemburg, Stowenia, Czechy, EstonWielka Brytania,
Irlandia i Cypr; w grupie lll, o niskim poziomigycia zidentyfikowano kraje:
Litwa, totwa, Polska, Portugalia, Stowacja, Wtochyiszpania i Wgry; oraz
w IV grupie, o najniszym poziomiezycia uwzgtdniono pec¢ krajow: Malta,
Chorwacja, Grecja, Butgaria oraz Rumunia.

PODSUMOWANIE

Mozliwos¢ rozwoju gospodarczego i spotecznego wywarta igtetptyw na
zmiany ekonomiczne i spoteczne w krajach europgjskiraz na wzrost poziomu
zycia i spojndci spotecznej. Aspekty te mierzoreza pomog wskanikéw takich
jak produkt krajowy brutto, faktyczne spmie indywidualne, a tale miar
syntetycznych. W krajach Unii Europejskiej istgi€juze regionalne dysproporcje
w poziomiezycia ludndci. Wszystkie kraje znaczniemdiag sic w zakresie takich
aspektow jak: bezpiecstwo, zatrudnienie i spOj§é spoteczna, warunki
mieszkaniowe, ochrona zdrowia, edukacja i kultdtamunikacja i transport,
a take ochronasrodowiska. Dlatego rankingi krajow pod wegdém poziomu
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zycia po uwzgidnieniu pojedynczych wskaikow réznia sie od rankingow krajow
powstalych na podstawie analizy wielowymiarowejdriid¢e niezmiennie na
pierwszych miejscach znajdugic kraje takie jak Szwecja, Austria Holandia czy
Luksemburg, a na drugim biegunie Rumunia, BulgeziaGrecja.

W aspekcie zrownowanego rozwoju, wyréwnanego poziomwcia oraz
wiasciwe] realizacji programu strategii Europa 2020,zme jest, aby ocefina
jakim poziomie zrénicowar znajduj sie kraje europejskie, w jakim obszarze
powinno s¢ wyréwnywa poziom zycia, a w jakim zakresie to jest trudne
w realizacji. Przygotowd nowe rozwizania w celu poprawyycia w Unii
Europejskiej i Europie nie moa uwzgtdnia¢ i analizow& pojedynczych
wskaznikow, a naley dokonywa& syntez wieloaspektowych uwzghiajgcych
wszystkie czynniki sprawcze, bioak i skutki zmian, jakie zachoglav krajach
europejskich.
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ASSESSMENT OF THE STANDARD OF LIVING
IN THE EUROPEAN UNION (EU-28) IN THE CONTEXT
OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT USING MULTIDIMENSIONAL
ANALYSIS OF COMPARATIVE

Abstract: Level and living conditions in the countries of tBaropean Union

are highly spatially variable. Since the beginniighe XXI century has seen
the development of sustainable development, whiois do provide future

generations a steady increase in living standami$ social cohesion.
Therefore the aim of the article was to comparestaadard of living in the
European Union by means of traditional, new andhstit indicators, and
also created a group of countries with a similangard of living.

Keywords: standard of living, countries, European Unionstainable
development, multivariate methods, indicator



