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Streszczenie: W artykule przedstawiono wykorzystanie metody analizy
skupien metoda Warda dla pogrupowania zaréwno krajow ESW jak i UE-25
dla zobrazowania skali realizowanego interwencjonizmu rynkowego na
poszczegolnych rynkach rolnych. Zastosowane metody umozliwity ukazanie
znaczenia poszczegélnych rynkéw rolnych w krajach ESW oraz uplasowanie
si¢ krajow ESW wéréd krajow UE-15.

Stowa kluczowe: analiza skupien, interwencjonizm rynkowy, kraje ESW

WSTEP

Brak dynamicznej rownowagi na rynku artykulow rolnych, wywotany
brakiem mobilnosci ziemi, naturalnie nizszg wydajnoscig pracy i rentownosciag
kapitatu alokowang w rolnictwie, jest podstawowa przyczyng interwencjonizmu
panstwowego w rolnictwie, ktorego dziatania sprowadzaja si¢ do korekty sprzezen
podazowo-popytowych  [Czyzewski, Matuszczak 2012, Rembisz 2010].
Zasadniczym celem interwencji w rolnictwie jest uzyskanie akceptowalnego
spotecznie, ekonomicznie i politycznie parytetu miedzy dochodami uzyskiwanymi
przez producentow rolnych, a dochodami w pozostatych dziatach gospodarki
[Wigier 2012 za Hill 2000].

Po integracji krajow Europy Srodkowo-Wschodniej (ESW) z Unia
Europejska (UE) zmiany Wspdlnej Polityki Rolnej (WPR) w odniesieniu do
interwencjonizmu rynkowego wigzaty si¢ na ogét z eliminacja niewykorzystanych
lub uruchamianych sporadycznie instrumentow interwencyjnych. Nie wszystkie
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dzialajace w UE mechanizmy interwencji rynkowej byly adekwatne do
uwarunkowan  funkcjonowania  europejskiego  rolnictwa 1 skuteczne
w rozwigzywaniu wspoétczesnych problemow [Communication...2007].

Celem artykutlu jest ukazanie przydatnos$ci zastosowania analizy skupien
metodg Warda dla zobrazowania skali i zakresu realizowania interwencjonizmu
rynkowego UE na poszczegélnych rynkach rolnych w krajach ESW w latach 2004-
2012 oraz pokazania ich uplasowania wsrod krajow UE-15 w aspekcie
wykorzystania tej formy wsparcia finansowego.

METODYKA BADAN

Podstawowym celem analizy taksonomicznej jest ocena poziomu
zréznicowania obiektow opisanych za pomoca zestawu cech statystycznych oraz
okreslenie skupisk tychze obiektow pod wzgledem podobienstwa rozwoju, jak
rowniez otrzymanie jednorodnych klas obiektow ze wzgledu na charakteryzujace je
wlasciwosci.

Analiza skupien jest narzedziem analizy danych, ktorej celem jest utozenie
obiektow w grupy w taki sposob, aby stopien powigzania obiektéw z obiektami
nalezacymi do tej samej grupy byl jak najwigkszy, a z obiektami z pozostatych grup
jak najmniejszy.

Najbardziej bezposrednim sposobem obliczenia odleglosci migdzy obiektami
w przestrzeni wielowymiarowej jest obliczenie odlegtosci euklidesowej. Jesli mamy
przestrzen dwu- lub trojwymiarowa, miara ta wyznacza rzeczywista odleglosé
geometryczng migdzy obiektami w przestrzeni. Oblicza si¢ ja nastepujaco:

Odieglosé (4,Y) = {3, 04 -y, | (1)

Stosowanie odmiennych metod grupowania prowadzi do uzyskania
roznorodnych rezultatdéw, z rozmaitym ukladem przynaleznosci obiektow do
poszczegblnych skupien w optymalnym — z punktu danego podejscia — zestawieniu.
Rozbieznosci te mogg by¢ spowodowane zard6wno wiasno$ciami pomiaru odlegtosci
pomiedzy obiektami i skupieniami, ustaleniem progowej wartosci braku
podobienstwa, jak i samg zastosowang technikg hierarchizacyjng [Mtodak 2006].

Metod¢ te zastosowano w artykule do pogrupowania sektorow rolnych
poszczegblnych panstw UE na w miar¢ jednorodne grupy w oparciu o skalg
wykorzystania §rodkdéw z interwencjonizmu rynkowego.

INTERWENCJONIZM RYNKOWY

Skala interwencjonizmu w sektorze rolnym krajow ESW w latach 20042012
byta bardzo zr6znicowana (Tabela 1). Ogolna warto$¢ interwencjonizmu W badanym
okresie w krajach ESW byta prawie 12-krotnie nizsza niz w UE-15. Nalezy w tym
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miejscu podkresli¢, iz wielko$¢ analizowanego wsparcia jest uzalezniona m.in. od
warunkow prowadzenia produkcji rolniczej w tych krajach. Stad wyzsza skala tej
interwencji przypada w tych krajach ESW, ktére maja korzystniejsze warunki dla jej
prowadzenia, charakteryzuja si¢ jej lepszym rozwojem i uzyskuja nadwyzki
przeznaczane na eksport.

Tabela 1. Ogodlna warto$¢ interwencjonizmu rynkowego w latach 2004-2012 w odniesieniu
do przeci¢tnej powierzchni uzytkoéw rolnych (UR) (euro) i jego udziat w wartosci
dodanej brutto (WDB) (%) w sektorze rolnym i w warto$ci produkcji rolnej (%)

w krajach ESW
Interwencjonizm
Interwencjonizm | w produkcj¢ 2004-2012 Interwencjonizm 2004-2012

Kraj w produkcje (%) _

2004-2012 . . na ha UR % Wartos_c_l

(min euro) roslinng zZwierzgea %WDB? produkcji
(euro) rolnej @

Bulgaria 103,8 93,4 6,6 20,4 1,1 2,8
Czechy 282,4 71,3 28,7 67,7 2,8 7,0
Estonia 29,3 23,2 76,8 32,4 13 4,8
Litwa 240,4 42,6 57,4 87,6 3,8 12,3
Lotwa 30,7 83,8 16,2 16,9 1,4 4,8
Polska 1779,2 89,3 10,7 113,9 2,6 9,5
Rumunia 380,9 93,5 6,5 27,6 0,9 2,6
Stowacja 186,0 91,7 8,3 96,1 4,3 9,8
Stowenia 60,1 76,1 23,9 123,9 1,7 5,3
Wegry 788,5 92,4 7,6 139,3 3,8 12,0
ESW 3881,3 85,6 14,4 74,1 2,0 7,3
UE-15 44 9447 80,5 19,5 331,1 3,9 15,2
UE-27 48 9277 80,9 19,1 259,9 3,6 14,0

4 Ogot srodkéw na interwencjonizm rynkowy uzyskanych w latach 2004-2012 w stosunku
do sumy wartosci dodanej brutto z lat 2004-2012 i przecigtnej rocznej warto$ci produkceji
rolnej z tych lat.

Zrodlo: obliczenia whasne na podstawie Sprawozdan Komisji do Parlamentu
Europejskiego i Rady dotyczace Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji za rok
budzetowy dla odpowiednich lat oraz Eurostat 2014

W badanej grupie krajow zroéznicowana byla roéwniez struktura
interwencjonizmu. Mozna zauwazy¢, iz w wickszos$ci z nich (z wyjatkiem Estonii
i Litwy) wigksze znaczenie ta forma wsparcia, podobnie jak w wigkszos$ci UE-15
stanowita w produkcji roslinnej. Dominujaca rola interwencjonizmu w produkcji
zwierzecej (przecigtnie 67,1%) jaka odnotowano w Estonii i na Litwie jest wynikiem
faktu, iz w krajach tych dominuje odpowiednio rynek mleka oraz mleka i wotowiny.
Z panstw UE-15  zblizona  struktura interwencjonizmu  wystgpila
w Finlandii, a interwencjonizm w produkcji zwierzecej dominowal jeszcze
w: Danii, Holandii, Irlandii i Wielkiej Brytanii. Najwigkszy udzial tej formy
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wsparcia w produkcji roslinnej miat miejsce w Rumunii, Bulgarii, na Wegrzech,
Stowacji 1 w Polsce (okoto 92,1%). W Bulgarii, Rumunii i na Slowacji
dominujacymi produktami, na ktore otrzymano wsparcie byta produkcja winorosli,
w Polsce — produkcja owocow i warzyw, a na Wegrzech owocow i warzyw oraz
winoro$li. W pozostatych za$ analizowanych krajach udziat interwencjonizmu
w produkcji roslinnej byt zblizony i ksztattowat si¢ okoto 77,1% (podobnie jak we
Francji).

W celu okreslenia mozliwosci w przysztosci uplasowania si¢ krajow ESW
w UE, ktére bedzie efektem absorpcji $rodkow uzyskanych z interwencjonizmu
rynkowego w latach 2004-2012 przeprowadzono analiz¢ skupien dla krajow UE-25.
Na podstawie siedmiu wyjsciowych cech (udziat interwencji w zakresie produkcji
roslinnej, zwierzecej, w odniesieniu do: osoby petnozatrudnionej (AWU),
powierzchni UR, gospodarstwa oraz jego udziatu w WDB i wartos$ci wytworzonej
produkcji rolniczej) i po uwzglednieniu odpowiednich zatozen statystycznych m.in.
dotyczacych stopnia skorelowania zmiennych (najwyzsza warto$¢ na przekatnej
odwrotnosci macierzy diagonalnej 8,0) ostateczng analiz¢ oparto o: udziat sSrodkow
przeznaczonych na interwencjonizm na rynku produktow roslinnych, jego udziat
w przecietnej wartosci produkcji rolnej w tych latach, udziat w WDB oraz wielkosci
srodkow na AWU i ha UR (Rysunek 1 i Tabela 2). Analiza ta pozwolita na podziat
tych krajow na dwie gtdéwne grupy, w ktorych wydzielono kilka podgrup. Wszystkie
analizowane kraje ESW znalazty si¢ w I grupie gtéwnej wérod krajow UE-15. | tak
W pierwszej grupie mozna wyrozni¢ trzy podgrupy, a w ramach nich —w pierwszej:
Austrig, Polske, Lotwe, Stowenig, Czechy, Niemcy, Stowacj¢ i Wegry. W drugiej
podgrupie: Butgari¢, Rumunig¢ i Luksemburg, a w trzeciej: Danig, Irlandie, Estonig,
Finlandig, Litwe, Szwecj¢ 1 Wielka Brytanig. Z kolei w II gtéwnej grupie uplasowaty
si¢ pozostate kraje UE-15 i mozna tam réwniez wyrézni¢ podgrupy. W pierwszej
skupity si¢ Belgia i Holandia, a w drugiej: Francja, Hiszpania, Portugalia, Wtochy
i Grecja.

Poréwnujac przecigtng warto$¢ analizowanych wskaznikoéw w dwoch grupach
gtownych mozna zaobserwowaé, ze wszystkie z wyjatkiem interwencjonizmu
w produkcji roslinnej osiagnety wyzsze wartosci w panstwach skupionych w grupie
II. Natomiast analiza poszczegdlnych podgrup wykazata, ze najwicksze
zroznicowanie odnosi si¢ do srodkéw na AWU i na ha UR, gdyz odpowiednio
az prawie 112-krotne i 62-krotne.
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Rysunek 1. Analiza skupiei metodg Warda dla krajow UE ze wzgledu na skalg realizowane;j
interwencji rynkowej w latach 2004-2012

Diagram drzewa Tree diagram

Metoda Warda Ward method
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie zrodta jak dla Tabeli 1

Analizujgc kraje skupione w I grupie gldwnej mozna stwierdzié, ze podgrupy
pierwsza i druga wyrdzniaja si¢ bardzo zblizonym udzialem $rodkow
z interwencjonizmu w produkcji roslinnej (Srednio 88,4%). W tym przypadku ta
forma wsparcia finansowego jest poréwnywalna z wielko$cig interwencjonizmu
w krajach UE-15, ktore znalazty sie w drugiej podgrupie II grupy gtownej (94,9%).
Z kolei podgrupa druga charakteryzuje si¢ najnizszymi, a podgrupa trzecia
analizowanej grupy najwyzszymi warto$ciami pozostatych wskaznikow.

Z kolei w II wydzielonej grupie panstw pierwsza podgrupa (Belgia
i Holandia) charakteryzowala si¢ zblizonym udzialem $rodkoéw z interwencjonizmu
odniesionych na ha UR (okoto 1,7 tys. euro). Druga podgrupa (Francja, Hiszpania,
Portugalia, Wlochy 1 Grecja) rowniez miala bardzo zblizony udziat
interwencjonizmu w WDB (okoto 4,6%).

Alokacja $rodkow uzyskanych w ramach tej formy wsparcia finansowego
w krajach ESW jest rowniez zréznicowana na poszczegdlnych rynkach z zakresu
produkcji rolnej. Jest ona odwzorowaniem znaczenia poszczegdlnych rynkdéw
w analizowanych krajach, a jednocze$nie oczekiwan odnos$nie rezultatow
wlasciwego wykorzystania tych srodkow. Cheac oceni¢ skalg absorpcji na rynkach
rolnych $rodkéw uzyskanych w ramach interwencjonizmu w krajach ESW
przeprowadzono analize¢ skupien metoda Warda na podstawie 6 zmiennych
zamieszczonych w tabeli i pod rysunkiem odznaczajacych si¢ stabym stopniem
skorelowania (najwyzsza warto$¢ na przekatnej odwrotnosci macierzy diagonalnej
6,9). Typologia ta pozwolita na wyodrebnienie dwoch grup krajéow (Rysunek 2
i Tabela 3).
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Tabela 2. Wskazniki obrazujace interwencjonizm rynkowy w krajach UE-25 w latach

2004-2012
Interwencjonizm:

. w warto$ci
w,p_roquc“ na AWU na ha UR W WDB (%) produkgji
ros$linnej (%) (euro) (euro) rolnej (%)

| GRUPA
I podgrupa: Austria, Polska, Lotwa, Slowenia, Czechy, Niemcy, Stowacja i Wegry
Srednia 82,1 1,9tys. 1113 2,6 7,9
V (%) 13,2 80,0 (56,9) 45,9 37,8 31,0
11 podgrupa: Bulgaria, Rumunia i Luksembur
Srednia 94,7 238,1 275 0,8 2,3
V (%) 2,2 | 103,1(207,6) 25,7 418 33,2
111 podgrupa: Dania, Irlandia, Estonia, Finlandia, Litwa, Szwecja i Wielka Brytania
Srednia 37,5 6,3 tys. 1418 3,7 10,7
V (%) 35,0 89,8 (52,0) 70,9 (48,8) 44,8 33,1
11 GRUPA
| podgrupa: Belgia i Holandia
Srednia 55,6 26,6 tys. 1,7 tys. 75 22,3
63,6 (45,0)
0,
V (%) 26,8 51,0 (36,1) 3,2 (39.5) 55,9
11 podgrupa: Francja, Hiszpania, Portugalia, Wlochy i Grecja
Srednia 94,9 7,3 tys. 390,7 46 21,4
V (%) 10,6 41,7 249 24,9 31,0

We wszystkich analizach, gdzie wspotczynnik zmiennosci przekroczyt 50% obliczono mediang
zamiast $redniej, a w nawiasie podano obliczony wspotczynnik zmienno$ci dla miar pozycyjnych.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie zrodta jak w Tabeli 1

Rysunek 2. Analiza skupien krajéow ESW metoda Warda ze wzgledu na odsetek srodkow
wykorzystanych na interwencj¢ na poszczegdlnych rynkach rolnych w 2012
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Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Tabeli 4
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Tabela 3. Srednia arytmetyczna i wspotczynniki zmiennosci dla odsetka wykorzystanych
srodkow na interwencjonizm rynkowy na poszczegdlnych rynkach rolnych
w 2012 roku dla wydzielonych grup krajow ESW

Odsetek wykorzystanych §rodkow (%)

Produkty Mleko i Wolowina ngprzowlqa,
jaja, drob i

i cielgcina
pszczelarstwo

Zboza | OWOCel sektora przetwory

warzywa .. .
winiarskiego | mleczne
I grupa: Bulgaria, Rumunia, Czechy, Slowacja, Wegry i Slowenia

Srednia 0,0 18,8 45,7 3,1 0,2 6,2
-230,7 75,8 276,8 135,7
0 1 L ) )
V) | 00| (675 184 | (1478 | (3449 39,3
11 grupa: Estonia, Litwa, Lotwa i Polska
Srednia 0,0 21,3 0,0 7,7 2,2 1,5
v (%) 200,0 105,4 0.0 285,8 159,7 68.9 (36.1)

0,0) | (113,6) (191,9) | (308,3)

We wszystkich analizach, gdzie wspotczynnik zmiennosci przekroczyt 50% obliczono
mediang zamiast $redniej, a w nawiasie podano obliczony wspotczynnik zmiennos$ci dla
miar pozycyjnych.

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie zrodta jak dla Tabeli 4

W pierwszej znalazly si¢ takie kraje jak: Bulgaria, Rumunia, Czechy,
Stowacja, Wegry i Stowenia, w ktorych wazne znaczenie w realizowanej interwencji
odgrywa uprawa winorosli i w krajach tych udzial wsparcia tego sektora jest
najwyzszy, bowiem ksztattowat si¢ okoto 45,7% (podobnie jak we Francji, Austrii
i Portugalii) (Tabela 4). Znaczacy udziat w stosunku do drugiej grupy krajow
posiada rowniez rynek wieprzowiny, drobiu i jaj (Srednio 6,2%). Druga z kolei
wydzielona grupa krajow, czyli kraje baltyckie i Polska wyr6znia si¢ wsrod innych
analizowanych krajow udziatlem s$rodkow skierowanych na rynek mleczarski
(podobnie jak w Finlandii). Warto zauwazy¢, iz W Krajach tych w przeciwienstwie
do pozostatych analizowanych jest to sektor, ktory ma dominujace znaczenie
w ogolnej wartosci produkcji rolnej. Dodatkowo Litwa i Polska posiadaja
wyrdzniajacy si¢ sposrdd innych krajow odsetek wsparcia kierowany na rynek
wolowiny i cielgciny wynoszacy odpowiednio 22,3% 1 4,3%.

Szczegotowa analiza absorpcji interwencji rynkowej w krajach ESW pozwala
na stwierdzenie, ze najwigksza byla w Polsce i odnosita Si¢ do rynku owocow
i warzyw, gdzie jej udzial wynosit 73% (podobnie jak w Holandii). Tak wysoki
odsetek srodkow skierowany na ten obszar dziatalno$ci rolniczej ukazuje ich
znaczenie w produkcji rolnej tych krajow, jak rowniez m.in. na potrzebe wsparcia,
by mogly one znalez¢ optymalne miejsce na wspolnym rynku UE i/lub rynku
swiatowym.
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Tabela 4. Realizacja interwencjonizmu rynkowego na poszczegolnych rynkach z zakresu produkcji roslinnej i zwierzgcej w krajach
ESW w 2012 roku
Wielkoé¢ interwencjonizmu (min euro) Udziat (%)

Bulgaria |Czechy|Estonia| Litwa|Lotwa | Polska | Rumunia|Stowacja | Stowenia | Wegry | Bulgaria | Czechy |Estonia| Litwa | Lotwa | Polska | Rumunia|Stowacja|Stowenia | Wegry
Zboza -4,09 0,6 0| 25| -114 -10,1 4.4 0,0 00| 00| 0,7 -10,0 0,0 0,0/ 0,0
Ryz 0,0 0,0 0,0 00| 00| 00 0,0 0,0 0,0 00
Refundacje 0,0 0,0 0,0 00| 00| 0,0 0,0 0,0 0,0/ 0,0
Zywno$é 21,9 0,1 22| 76| 53| 76,7 61,6 0,1 2,71 139| 55,3 0,7 759 43,4| 72,6| 20,9 53,9 1,0 30,7| 21,0
Cukier 0 0,0 0,0 0,0 00| 00| 0,0 0,0 0,0 0,0/ 0,0
Oliwa 0,0 0,0 0,0/ 00| 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0/ 0,0
Widkniste 0 0 0 0,0 0,0 0,0 00| 00| 00 0,0 0,0 0,0 00
\?v;vr(z);\e/vla 12| 42| 02| 09| 262675 97| 28| o05|211| 30| 311 69| 51|356| 730| 85| 292| 57| 319
Winoro$l 17,4 51 42,1 51 51| 29,4| 439| 37,8 0,0 00| 00| 0,0 36,8 53,1 58,0| 44,4
Promocja 1,2 0,2 04| 04| 33 0 0,1 0,3 3,0 15 0,0 23| 55| 09 0,0 1,0 34| 0,0
Inne produkty 0,9 0,1 0,1 0,6 0,0 6,7 0,0/ 00| 00| 00 0,0 1,0 00| 09
Ogodtem 37,7 11,1 24| 89| 8,3|350,1 102 8,2 8,6 65| 952| 82,2| 828| 50,9(113,7| 95,6 89,2 85,4 97,7| 98,2
Mileko 0 0,9 05| 44| -11| -6,6 8,3 0,6 05| -1,7 0,0 6,7 17,2| 25,1|-15,1| -1,8 7,3 6,3 -5,7| -2,6
Wotowina 0,2 0| 39 15,8 0 0,1 0,2 0,0 15 0,0 223 00| 43 0,0 1,0 00| 03
Wieprzowina? 19 1,3 0| 03| 01| 6,9 4,0 0,7 07| 27 4.8 9,6 00 17| 14| 19 3,5 7,3 80| 4,1
Razem 1,9 24 05| 86| -1,0| 16,1 12,3 1,4 02| 12 48| 17,8| 17,2| 49,1|-13,7| 4,4 10,8 14,6 2,3 1,8
Razem
ro$linna i 39,6 135 291175| 7,3|366,2| 114,3 9,6 8,8| 66,2| 100,0|100,0|100,0(100,0(100,0(100,0| 100,0| 100,0( 100,0(100,0
zwierzeca

3 Razem z drobiem, jajami i produktami pszczelarskimi; °) wartosci ujemne uwzgledniajg korekty wynikajace z kontroli zgodnosci rozliczen.

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie Sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady. Szoste Sprawozdanie Finansowe
Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady z realizacji Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji. Rok budzetowy 2012,
str. 19, Wyd. Komisja Europejska, Bruksela, Dnia 26.09.2013




Zastosowanie analizy skupien dla zobrazowania ... 115

Z produktéw pochodzenia zwierzgcego, na ktore w ramach interwencjonizmu
uzyskano wsparcie nalezy wymieni¢ rynek wotowiny, ktory jest objety WPR od
1962 r. W tym przypadku w badanej grupie panstw pod wzglgdem odsetka
wykorzystanych srodkow wyro6znia si¢ wspomniana Litwa (22,3%) i jest to drugi po
sektorze mleczarskim pod wzgledem znaczenia sektor wsparty w tym kraju.

Kraje takie jak Polska, Estonia, Lotwa i Litwa uplasowaly si¢ w grupie obok
Belgii, Holandii, Irlandii, Wielkiej Brytanii, Finlandii i Szwecji. Natomiast pozostate
kraje ESW znalazly si¢ w grupie krajow UE-15 nalezacych do Europy Potudniowe;.
Ta grupa krajow wyrdznia sie realizacjg interwencjonizmu na rynku oliwy, winorosli
(od 35 do 60%) i wieprzowiny, jaj, migsa drobiowego i produktow pszczelarskich.
Z kolei w pierwszej wymienionej grupie krajow dominuje interwencjonizm na
rynku zb6z, owocow i warzyw (od 5 do 73%), mleka, wotowiny i cieleciny.

Jest oczywistym, ze forma interwencjonizmu nie moze by¢ stala i doskonata
w kazdych uwarunkowaniach, poniewaz nie ma uniwersalnej, ponadczasowej
formuty regulowania procesow gospodarczych przez panstwo. [Ciechomski 1997].

Generalnie gléwnym celem dziatan podejmowanych w zakresie interwencji
na rynkach rolnych jest ich uporzadkowanie i ograniczenie jej mechanizméw.
Przyjete rozwigzania daza w kierunku stopniowego wycofywania si¢ UE
z podtrzymywania cen na rzecz rozwoju polityki strukturalnej oraz bezposredniego
podtrzymywania dochodéw rolniczych. Wydaje sig, iz dobrym jest podejscie podjete
po przegladzie wynikow reform WPR z 2003 r. zaproponowane w ramach ,,Health
Check”, polegajace na dostosowaniu instrumentéw interwencyjnych do nowych
wyzwan i mozliwosci m.in. na uproszczeniu zasad i mechanizméw interwencji
realizowanych na poszczeg6lnych rynkach rolnych w ramach UE oraz na zniesieniu
realizacji interwencji na tych rynkach rolnych, na ktérych od lat nie byla ona
stosowana.

Podejmowanie dzialan zmierzajacych do ograniczenia interwencjonizmu
stosowanego w UE jest pozytywnym rezultatem toczacych si¢ dyskusji. Powinno sig
dazy¢ do racjonalnego wykorzystania srodkow budzetowych. Ten aspekt jest wazny
w calej UE, ale najwicksze znaczenie ma w krajach ESW. Oczekiwania jakie kraje
te wigza z realizacja polityki interwencjonizmu w sektorze rolnym wynikaja
Z odmiennych warunkéw w jakich znalazty si¢ one po akcesji do UE w porownaniu
do panstw UE-15. Uwaza si¢, ze $rodki przeznaczone na interwencjonizm
W rolnictwie w najblizszej przysztosci powinny by¢ kierowane przede wszystkim na
dziatania zwigzane z usuwaniem opoznien cywilizacyjnych wsi krajow ESW
[Kowalski 2009]. Rynek rolny w analizowanych krajach ulega istotnym zmianom,
ktorych rezultatem ma by¢ jego zharmonizowanie z mechanizmem rynkowym UE
i tym samym korygowanie tych obszarow i instrumentéw interwencji, ktore
zapewnia poszczegdlnym krajom ESW optymalny rozwéj.
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Analiza skupien metodg Warda zastosowana do dokonania typologii krajow
w oparciu o skalg realizowanej interwencji rynkowej okazala si¢ dobrym narzgdziem
do pogrupowania krajow ESW jak i ukazania ich uplasowania wsrod krajow UE-15
oraz pokazala ona, ze jest ono zgodne z potozeniem geograficznym krajow.
W zwiazku z tym z krajow ESW, érodki pozyskane w ramach interwencji rynkowe;j
ulatwiaja funkcjonowanie na JRE Bulgarii, Czechom, Polsce i Rumunii obok
Austrii, Niemiec i Luksemburga charakteryzujacych si¢ dobrze rozwinietym
rolnictwem, a Estonii i Litwie obok innych krajéw UE-15 z Europy Potnocnej. Taka
typologia i wkomponowanie krajow ESW w ramy UE-15, moze byé zatem rowniez
w czeSci wynikiem bardzo zblizonych warunkow klimatycznych panujacych
W poszczegolnych wydzielonych tu podgrupach, rzutujacych na warunki
prowadzenia produkcji rolniczej. Czgsto maja one bowiem w niektorych krajach
silny wplyw na uruchamianie danych mechanizméw interwencji rynkowej,
szczegOlnie w zakresie produkcji roslinnej 1 moga w zwiazku z tym, w pewnym
stopniu wplywac rowniez na zachodzace procesy rozwoju sektora rolnego.

Przeprowadzona analiza skupien potwierdzita rOwniez znaczenie
poszczegblnych rynkow rolnych w poszczegélnych krajach. W jednej grupie
znalazty si¢ takie kraje jak: Bulgaria, Rumunia, Czechy, Stowacja, Wegry i Sto-
wenia, w ktorych wazne znaczenie w realizowanej interwencji odgrywa uprawa
winoro$li i w krajach tych udziat wsparcia tego sektora jest najwyzszy. Znaczacy
udziat w stosunku do drugiej grupy krajow posiada rowniez rynek wieprzowiny,
drobiu i jaj. Druga wydzielona grupa krajow, czyli kraje battyckie i Polska wyrdznia
si¢ wérod innych analizowanych krajow udziatem srodkow skierowanych na rynek
mleczarski i dodatkowo Litwa i Polska posiadaja wyr6zniajacy si¢ spos$rod innych
krajow odsetek wsparcia kierowany na rynek wotowiny i cielgciny.
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CLUSTER ANALYSIS APPLICATION FOR IMAGING
INTERVENTIONISM IN THE PARTICULAR CEE COUNTRIES
AGRICULTURAL MARKETS

Abstract: This paper presents the use of Ward cluster analysis method for
grouping both the CEE countries and the EU-25 to illustrate the scale of market
intervention implemented on individual agricultural markets. The methods
used allowed to show the importance of individual agricultural markets in the
countries of CEE and CEE countries to rank among the EU-15.

Keywords: cluster analysis, market intervention, the CEE countries



