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Streszczenie: Rozwoj spoleczno-gospodarczy jest procesem ztozonym, ktory
nalezy rozpatrywa¢ wielowymiarowo. Jednak wskazniki szacowane przez
ONZ majg charakter globalny i nie sa dostatecznie czute dla porownan
regionalnych. Celem pracy jest skonstruowanie miar rozwoju spoteczno-
gospodarczego dla krajow Afryki, weryfikacja ich stosowalnosci oraz
badanie ich wrazliwo$ci na zmiany wag opisujacych wplyw wybranych
aspektéw rozwoju spotecznego i gospodarczego. Wykorzystano odleglosci
taksonomiczne oraz zmienne opisujace 8 roznych kategorii jako$ci zycia
i poziomu rozwoju. Kraje pogrupowano w jednorodne klasy. Potwierdzono
stosowalnos$¢ proponowanego podejscia przez poréwnanie z innymi miarami
konstruowanymi dla Afryki.

Stowa kluczowe: badania porownawcze, syntetyczne miary rozwoju, dystans
taksonomiczny, kraje afrykanskie

JEL classification: C43, D63, O55

WSTEP

Rozwdj spoteczno-gospodarczy i jego badanie to kluczowe zagadnienia dla
gospodarek w kazdej skali - globu, kontynentow, regionéw czy panstw, ich
jednostek administracyjnych i zwiazkéow. I cho¢ w badaniach nad przemianami w
gospodarce na pierwszy plan wysuwajg si¢ aspekty ekonomiczne, to nie mozna ich
odizolowa¢ od aspektow spotecznych i1 wzajemnie przyczynowej roli tych
czynnikow. Dlatego rozwoj spoteczno-gospodarczy nie moze by¢ opisany przez
jedna ceche i wymaga rozpatrywania jako zagadnienie wielowymiarowe. Dobrym
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przyktadem takiego podejscia jest Human Development Index (HDI), obliczany
przez ONZ i szeroko stosowany'. Agreguje trzy komponenty rozwoju: dtugosé
zycia w zdrowiu, edukacje oraz godny poziom zycia [Roser 2014]. Wskazniki
globalne cechuje jednak, ze wzgledu na szeroki zakres krajow branych pod uwagg,
ograniczona przydatnos¢ do zastosowan regionalnych — nie sg wystarczajaco czute,
aby wskaza¢ roznice pomi¢dzy analizowanymi obiektami.

Afryka to drugi co do wielkosci (30 mln km?) i liczby ludnosci (1,3 mld
ludzi) kontynent, skladajgcy si¢ z 54 suwerennych panstw. Ludno$¢ Afryki jest
najmiodsza wsrod ludnosci wszystkich kontynentéw - mediana wieku minimalnego
wynosi 15,2, a maksymalnego 37,5 lat. Pod wzgledem rozwoju spoleczno-
gospodarczego, mierzonego wskaznikiem HDI w skali globalnej, tylko jedno
panstwo afrykanskie (Mauritius) jest uznawane za panstwo o bardzo wysokim
rozwoju, 8 krajow zalicza si¢ do klasy wysokiego rozwoju, 14 — do klasy $redniego
rozwoju, a reszta (tj. 31 panstw) jest uznawana za kraje o rozwoju niskim. Powstaje
pytanie, czy taka klasyfikacja dobrze oddaje relacje miedzy panstwami
afrykanskimi w zakresie rozwoju spoleczno-gospodarczego.

Celem artykulu jest zatem (1) skonstruowanie syntetycznych miernikow
rozwoju spoteczno-gospodarczego adresowanych do krajow afrykanskich,
(2) weryfikacja ich stosowalno$ci poprzez pordéwnywanie rankingdéw otrzymanych
z ich wykorzystaniem z klasyfikacjami otrzymywanymi w inny sposob oraz
(3) badanie wrazliwosci tych miar na zmiany wag opisujacych sile wptywu
wybranych aspektow rozwoju spotecznego i gospodarczego.

W badaniach wykorzystuje si¢ miary oparte na odlegtosci taksonomicznej,
a wybor krajow i uwzglednionych cech objasniajacych ograniczony zostal do roku
2019, ostatniego roku przed pandemig.

POROWNYWANIE POZIOMU ROZWOJU KRAJOW AFRYKI

Poréwnania z wykorzystaniem indykatoréw Dochodu Narodowego i HDI

Poziomu zycia w roznych krajach nie da si¢ zmierzy¢ i pordéwnac
bezposrednio. Dlatego zamiennie stosuje si¢ dostgpne indykatory rozwoju,
zazwyczaj Produkt Krajowy Brutto per capita, czy Dochdd Narodowy Brutto per
capita, dalej oznaczany jako (DNB). Te par excellence ekonomiczne wskazniki nie
obejmujg czynnikdéw z dziedziny dobrostanu spolecznego, takich jak zdrowie i jego
ochrona, $rodowisko i zréwnowazony rozwoj, edukacja, prawa czlowieka,
bezpieczenstwo, rownos¢, pozycja kobiet w spoleczenstwie itp. Siega si¢ wigc po
bardziej zaawansowane miary, np. HDI, ktére dodatkowo obejmujg niektore
aspekty spoteczne.

! United Nations Development Programme podaje réwniez inne wskazniki wielowymiarowe, np.
Multidimensional Poverty Index (MPI), Inequality-adjusted Human Development Index (IHDI), Gender
Inequality Index (GII), czy Gender Development Index (GDI) [Composite Indices 2022]
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Poréwnujgc kraje afrykanskie za pomocg DNB i HDI, pogrupowano je wg
formuty (1) w jednorodne klasy (klastry) z wykorzystaniem obu miar [Kompa,
Witkowska 2009]:

Klasa  Poziom rozwoju Reguta klasyfikacji
I bardzo wysoki MR;; = MR, + Syges
Il wysoki MR; + Sygre > MR, = MR,; 0
Il $redni MR, > MR;; = MR;— Syg:

gdzie i=1, 2, .., N, N oznacza liczb¢ porownywanych krajow, MR;; oznacza
odpowiednio DNB lub HDI i-tego kraju w #-tym roku, natomiast MR; oraz Syr: —
srednig warto$¢ 1 odchylenie standardowe miar rozwoju dla wszystkich krajow, tj.:

N

- 1 _
MR, = NZ MR, Syre = NZ(MR“ —MR,)? (2)
i=1 i=1

Tabela 1. Klasyfikacja krajow Afryki wg indykatorow DNB i HDI oraz regut (1) i (2)

Klasa Klasyfikacja

Algieria (3;6), Botswana (5;-2), Egipt (8;0), Gabon (9;-3), Libia (6;-2),

I Maroko (10;3), Mauritius (1;1), RPA (7;0), Seszele (2;-9), Tunezja (4;10)

Angola (19; -4), Cabo Verde (11;3), Eswatini (14; -2), Ghana (15;2),
Gwinea Rown. (17;-12), Kamerun (22;2), Kenia (16;5), Kongo-Brazzaville
(20;10), Namibia (12;-1), Wyspy Sw. Tomasza i Ksigzeca (13;-10), Zambia
(18;7), Zimbabwe (21;11),

II

Benin (25;2), Dzibuti (33;-17), Erytrea (44;-13), Etiopia (38;-2), Gambia
(37;0), Gwinea (43;-9), Gwinea Bissau (41;1), Komory (23;6), Kongo-
Kinszasa (40;10), Lesoto (32;-4), Liberia (42;5), Madagaskar (31;14),
Malawi (39;12), Mauretania (24;-6), Mozambik (45;3), Nigeria (28;-8),
Rwanda (27;11), Senegal (35;9), Sudan (36;-4), Tanzania (30;-9), Togo
(34;3), Wybrzeze Kosci Stoniowej (29;14)

I

Burkina Faso (46;—7), Burundi (49;4), Czad (51;-5), Mali (48;-13), Niger
v (53;-4), Republika Srodkowoafrykanska (52;0), Sierra Leone (47;-1), Sudan
Potudniowy (50;-13)

Uwaga: w nawiasie po nazwie kraju podano miejsce w rankingu wg indeksu HDI oraz
réznic¢ pomigdzy rankingami wg DNB 1 HDI, tj. pozycja (wg DNB) — pozycja (wg HDI);

Zrodto: opracowanie wlasne

Wyniki przetwarzania danych zrodtowych [Comopsit Indices 2022] zgodnie
z wzorami (1) i (2) zestawiono w tabeli 1 i na rysunku 1. Wnioskujemy, ze ocena
poziomu zycia w krajach Afryki silnie zalezy od zastosowanej miary, a dyspersja
klasyfikacji jest duza i zasadniczo rézna dla obu miar.
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Rysunek 1. Rozwoj spoteczno-gospodarczy krajow Afryki — luka mierzona znakiem
roéznicy w ratingach wg DNB i HDI

Stan rozwoju spoteczno-gospodarczego w Afryce
wyrazony znakiem réznicy pozycji w rankingach
wg DNB i miary HDI

Znak réznicy
+

\Mali ) Niger

s

(poz. wg DNB - poz. wg HDI) >0 = +
(poz. wg DNB - poz. wg HDI) < 0 = -

Uwaga: na biato oznaczono kraje pomini¢te w klasyfikacji
Zrédto: opracowanie wlasne

Tabela 1 zawiera rankingi panstw afrykanskich wedtug HDI i DNB w 2019
roku, przy czym pozycjonowanie wg dochodu narodowego jest przedstawione jako
réznica pozycji obu klasyfikacji. Pierwsze miejsce oznacza pozycje najlepsza.
W pierwszej klasie znajduje si¢ 10 panstw, a dziewi¢¢ z nich jest uznawanych za
kraje bardzo wysoko rozwinigte wedlug obu miar. Jedynie Maroko i Gwinea
Rownikowa sg zaliczane do tej klasy tylko przez jedna miarg. W drugiej klasie
znajduje si¢ 12 panstw wedtug HDI i tylko 6 z nich ze wzgledu na DNB, przy
czym Angola, Cabo Verde, Eswatini i Namibia sg klasyfikowane tutaj wedlug obu
miar. Cztery kraje tj. Egipt, Gambia i Republika Srodkowoafrykanska, i RPA
utrzymujg t¢ samg pozycj¢ w obu rankingach. Najwieksze roznice w pozycjach
obserwuje si¢ in plus dla Dzibuti (17 pozycji), dla Erytrei, Mali i Sudanu (13
miejsc) oraz in minus dla Madagaskaru i Ugandy —14 miejsc.

Analiza pozycjonowania prowadzi rowniez do uzytecznego aplikacyjnie
wniosku, ze kraje o dodatniej luce klasyfikacyjnej rozwijajg si¢ szybciej pod
wzgledem gospodarczym niz spoteczno-gospodarczym i odwrotnie.

Taksonomiczna miara syntetyczna do porownan krajow Afryki

Wskazniki spoteczno-ekonomiczne powinny obejmowac wiele dziedzin
zycia. Wérod nich wymienia si¢ zwykle: nierowno$ci spoteczne, zatrudnienie,
dochody i konsumpcje, srodowisko naturalne, zdrowie, edukacje, bezpieczenstwo
publiczne 1 przestgpczo$C, partycypacje spoleczng i polityczng itp. Proces wyboru
zestawu wskaznikow dla kazdej z tych dziedzin Zycia jest szeroko dyskutowany
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(por. [Avdiushchenko, Zajac 2019; Kompa, Witkowska 2009; 2021; Khan 1991;
Nermend 2010; Noll 2014; Mo Ibrahim Foundation 2019; Udjo et al 2000]).

W naszych badaniach uwzgledniamy (por. tabela 2): jakos¢ zycia (10
zmiennych), zdrowie i srodowisko (6 zmiennych), wyksztalcenie (4 zmienne) oraz
rozwoj gospodarczy (8 zmiennych), a syntetyczng miar¢ rozwoju SMR; budujemy
wg koncepcji Hellwiga (1968), ktorg dla i-tego kraju (ie[l, NJ]), opisanego
K charakterystykami (je[1, K]) definiujemy [Kompa, Witkowska 2009] jako:

qi
SMR; =1 ———
‘ max{q;}

; gdzie q; = (3)

przy oznaczeniach q; — odleglo$¢ i-tego obiektu od wzorca, a v; — waga zmiennych

z?, Zji otrzymanych w wyniku klasycznej standaryzacji cech x]p x!

g s X, odpowiednio

wzorca oraz i-tego obiektu. Zarazem x]p = [max{xji € S} ,m,in{x} € D}], gdzie §
J J
i D oznaczajg odpowiednio zbiory stymulant i destymulant.

Warto$¢ wagi v; okresla udziat j-tej zmiennej w mierze zagregowanej i jest
jednym z najwazniejszych i najtrudniejszych probleméw w procesie konstrukcji
agregatow. O ile okreslenie hierarchii cech diagnostycznych, od najbardziej do
najmniej istotnych, jest stosunkowo latwe, to juz ocena wzajemnych relacji
pomigdzy wagami jest zasadniczo trudniejsze. W konsekwencji czesto wszystkim
wagom nadaje si¢ takie same warto$ci

v, =1/K 4)
co zapewnia, ze kazda zmienna wplywa w rownym stopniu na miar¢ syntetyczng.
Zarazem jednak pod uwagg bierze si¢ liczne aspektow rozwoju, reprezentowane
przez grupy réznych zmiennych. Jesli liczby zmiennych w grupach sa rozne, to
aspekt, ktory jest reprezentowany przez wigksza liczbe cech, wpltywa na
zagregowany wskaznik SMR bardziej niz inne. Przyjmujgc zatem, ze kazda grupa
zmiennych G; (gdzie [ =1, 2, ..., G) ma w takim samym stopniu wpltywaé na miarg
syntetyczng, odleglos¢ i-tego obiektu od wzorca nalezy zdefiniowac jako:

11
— i _ 02
= [z e @ 1) 5)
=1 j=1
gdzie, G — liczba grup zmiennych uwzglednianych w konstrukcji miary

zagregowanej, k, — liczba zmiennych w /-tej grupie opisujacych badany obiekt,

[ €[1, G], K =Y%, k, Podejscie (5) zapewnia, ze kazda rozwazana domena
rozwoju jest jednakowo reprezentowana w mierze syntetycznej, niezaleznie od
liczby zmiennych w nich zawarte;.
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Tabela 2. Zmienne diagnostyczne wg dziedzin zycia

Dziedziny
zycia

Typ i opis zmiennych

Oczekiwana dtugo$¢ zycia w zdrowiu w dniu urodzenia 2019 (lata)

Biezace wydatki na zdrowie w 2017 r. (% PKB)

Lekarze 2010-2018 (na 10 tys. ludnosci)

Zdrowie 1
srodowisko
[\S]

Emisja dwutlenku wegla Emisja produkcyjna na mieszkanca 2018 (mt)

Umieralnos$¢ przypisywana gospodarstwom domowym i zanieczysz-
czeniu powietrza 2016 r. (na 100 tys. ludnosci, standaryzacja wiekiem)

Wspodtczynnik umieralnosci przypisywany niebezpiecznym ustugom
wodnym, sanitarnym i higienicznym 2016 (na 100 tys. ludnosci)

Edukacja

Srednia lat nauki szkolnej 2019 (lata)

Alfabetyzacja dorostych (% w wieku 15 lat i wigcej) 2008-2018

Wskaznik przerywania nauki w szkole podstawowej 2008-2018
(% kohorty uczniéw szkot podstawowych)

Obciazenia nauczyciela uczniami (szkoty podstawowe) 2010-2019

Rozwdj
Gospodarczy

Bezposrednie inwestycje zagraniczne, naptywy netto 2019 (% PKB)

Stopa bezrobocia ogdtem 2019 (stosunek kobiet do mezczyzn)

Eksport i import 2019 (% PKB)

Wskaznik zatrudnienia do liczby ludnosci 2019 (% w wieku 15 lat +)

Zatrudnienie w rolnictwie 2019 (% og6hu zatrudnionych)

Zatrudnienie w ustugach w 2019 (% catkowitego zatrudnienia)

Bezrobocie ogotem w 2019 (% sily roboczej)

Bezrobocie mtodziezy w 2019 (% w wieku 15-24 lat)

Uzytkownicy Internetu ogétem 2018 (% populacji)

Abonamenty telefonow komorkowych 2018 (na 100 osob)

Udziatl miejsc zajmowanych przez kobiety w parlamencie 2019 (%)

Uchodzcy wedhug kraju pochodzenia 2019 (% ludno$ci ogotem)

Zasob imigrantdow w 2019 (% ludnosci)

Jakos¢ zycia
o0

Produkt krajowy brutto (PKB) na mieszkanca 2019 (2017 PPP $)

Wydatki na edukacj¢ i zdrowie do wydatkow na wojsko (2010-2017)

Ubodzy pracujacy za 3,20 PPP $/dzien 2019 (% zatrudnienia ogdtem)

Mtodziez nie uczaca si¢ ani nie zatrudniona 2019 (%wieku 15-24 lat)

v (OO wnlnn|Odwn|Ownndwndl O wnwnrl T O |||l

Wydatki na spozycie ostateczne w sektorze instytucji rzadowych i
samorzadowych 2014-2019 ogbétem (% PKB)

Uwaga: cechy diagnostyczne grupuje si¢ dodatkowo w 8 obszarach i oznacza 1 — zdrowie,
2 — $rodowisko, 3 — edukacja, 4 — rozwoj gospodarczy, 5 — IT, 6 — sytuacja kobiet,
7 — bezpieczenstwo, 8 — poziom zycia.

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie http:/hdr.undp.org/en/content/download-data

Warto$ci syntetycznej miary rozwoju naleza do przedziatu [0;1]. Nie majg
bezposredniej interpretacji ekonomicznej, a sluza jedynie do porzadkowania
obiektow, pokazujac pozycje i-tego obiektu (kraju) wsrdd innych rozpatrywanych
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obiektéw dla wykorzystanego zestawu cech. Wigksza wartos¢ SMR; (3), dla i-tego
kraju oznacza lepsza pozycje tego kraju w rankingu.

CHARAKTERYSTYKA DANYCH

W konstrukcji miary taksonomicznej kluczowsg kwestig jest dostepnosé
ijakos¢ danych. Zasadnicze znaczenie ma analiza kompletno$ci danych
i eliminacja zmiennych (a) quasi-stabilnych, tzn. o wspotczynnikach zmiennos$ci
mniejszych niz 10%, oraz (b) po jednej z kazdej pary silnie skorelowanych, tzn.
o warto$ciach wspotczynnika Pearsona wigkszych co do modutu od 0,92

Ostatecznie uwzglednione zostaly 44 panstwa afrykanskie reprezentujgce
97,67% populacji Afryki, wylaczajac Dzibuti, Erytreg, Komory, Libig, Kongo-
Brazzaville, Wyspy Swietego Tomasza, Seszele oraz Sudan Potudniowy, jako
panstwa z najwickszymi brakami obserwacji, oraz Mauritius, jako obserwacj¢
odstajaca.

Koncowy zbior zawiera 28 nieskorelowanych cech diagnostycznych (tabela
2), podzielonych arbitralnie na 4 grupy, reprezentujagce roézne aspekty spoteczne
i ekonomiczne, ze wskazaniem ich charakteru jako stymulant (S) lub destymulant
(D). W tabeli zamieszczono takze bardziej szczegdlowe grupowanie zmiennych
w 8 czgstkowych domen reprezentujacych: zdrowie (4 zmienne), Srodowisko
(3 zmienne), poziom zycia (5 zmiennych), zastosowanie IT (2 zmienne),
bezpieczenstwo (8) i sytuacje¢ kobiet (jedna zmienna)

WYNIKI EMPIRYCZNE

Stosujac opisang metodyke, klasyfikujemy 44 analizowane kraje wedlug
syntetycznych miar rozwoju (3) i grupujemy je w cztery klasy wg opisanych
wcezesniej regut klasyfikacji (1). Stosujemy przy tym oba przedstawione (4)-(5)
podejscia do wazenia zmiennych, a zagregowany indeks SMR obliczamy
Z rOWnymi wagami:

o dla kazdej z 28 cech diagnostycznych x; — woOwczas miary syntetyczne
oznaczane sg jako SMR1; i obliczane sg wedlug wzorow (3) i (4), oraz

o dla kazdej z 4 grup zmiennych (dziedzin zycia) — woéwczas miary syntetyczne
oznaczane sg jako SMR2; i obliczane sg wedtug (3) i (5) dla G=4 oraz

o dla kazdej z 8 szczegdtowych grup zmiennych (oznaczonych 1-8 w tab. 1),
W nastepstwie otrzymuje si¢ miare syntetyczng SMR3; obliczang wg (3), (5) dla

2 W przypadku (a) usuwamy zmienne, ktore nie roznicujg obiektow wystarczajgco silnie.
W praktyce jednak czgsto zachowuje si¢ takie zmienne, zwlaszcza gdy dostgpnosc
danych jest niewielka. Przypadek (b) pozwala wyeliminowaé zmienne, ktore powielaja te
same informacje. Zachowanie silnie skorelowanych zmiennych wzmacnia wplyw
informacji dostarczanej przez te zmienne i moze by¢ dziataniem celowym.
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G=8. Ta miara bedzie porownywana z indeksem IIAG* (Ibrahim Index of
African Governance®), zdefiniowanym przez nas na rdéwno wazonych pieciu
domenach zycia® (indeksach czastkowych) publikowanych przez Fundacje Mo
Ibrahima [Mo Ibrahim Foundation 2019].

Tabela 3. Grupowanie metoda glosowania wigkszosciowego (MVC) wedtug klasyfikacji
SMR1, SMR2, SMR3 i HDI

Czgstotliwosc¢ Czgstotliwos¢
MVC Kraj w klasie MVC Kraj w klasie
I |1 |10 IV I | O]V
I | Algieria 4 II | Lesoto 3 |1*
IV | Angola 1*|1 |2 IIT | Liberia 1 |3*
111 | Benin 4 IV | Madagaskar 1 1* |2
I | Botswana 4 IIT | Malawi 4
IT | Burkina Faso 1 (2 |I* 1T | Mali 3 1*
1T | Burundi 2 | 2% I | Mauretania 2 | 2*
I | Cabo Verde 4 I | Maroko 4
III | Kamerun 2% |2 III | Mozambik 1 3*
IV | CAF! 4 I | Namibia 3 1%
IV | Czad 4 IIT | Niger 2 | 2*
111 | Kongo/Kinszasa 3*|1 III | Nigeria 3* |1
I | crv¥ 3 | 1% II | Rwanda 1 |3*
I | Egipt 3% 1 IT | Senegal 2 |2%*
I | GNQ* 1 |3* IV | Sierra Leone 1 |3*
111 | Eswatini 1 |3* II | RPA 2% |2
IIT | Etiopia 2% |2 IT | Sudan 2 | 2%
I | Gabon 2% 12 II | Tanzania 2 | 2*
II | Gambia 2 | 2* IIT | Togo 4
IIT | Ghana 1 |3* I | Tunezja 4
II | Gwinea 2 | 2% IIT | Uganda 3* |1
IIT | Gwinea Bissau 4 III | Zambia 2% |2
II | Kenia 4 I | Zimbabwe 2 | 2*
Uwaga: * oznacza klasyfikacje rowniez wedtug HDI, np. 3* oznacza trzykrotne wskazanie,

w tym takze przez HDI; zastosowano skroty wg ISO 3166-1: YCAF — Republika
Srodkowoafrykanska, ¥CIV — Wybrzeze Kosci Stoniowej; ¥ Cabo Verde (CPV) —
Wyspy Zielonego Przyladka, ¥GNQ — Gwinea Rownikowa

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie (na podstawie [Witkowska i in. 2022])

Oddzielnie analizowane sg takze wszystkie wyroznione dziedziny rozwoju
spoteczno-gospodarczego z wykorzystaniem SMR ,,czgstkowych”, obliczonych dla

3 1j. rozwd] spoteczny, fundamenty rozwoju gospodarczego, bezpieczenstwo i praworzad-
nos$¢, ogolne zasady sprawowania wladzy oraz zaangazowanie, przestrzeganie praw i in-
tegracja spoteczna
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kazdej grupy zmiennych wg regut (3)-(5). Wyniki zebrane zostaty w tabeli 3 w ten
sposob, ze dla kazdego kraju podano krotno$¢ jego klasyfikacji do klastrow I-1V
wg wszystkich miernikow syntetycznych oraz grupowanie ostateczne (MVC) na
podstawie majoryzacji.

Wsrod krajow najwyzej rozwinigtych, tj. 8 sklasyfikowanych w klastrze I,
Algieria, Botswana, Maroko, Tunezja i Wyspy Zielonego Przyladka sa tak
grupowane przez wszystkie 4 zastosowane miary. Analogicznie, Czad i Republika
Srodkowoafrykanska sa klasyfikowane przez wszystkie miary w klastrze 5 panstw
najstabiej rozwinigtych. Zmiany wag wplywaja na wartosci SMR, a takze na
przynalezno$¢ do okreslonej klasy rozwoju.

Tabela 4. Grupowanie wg warto$ci miernikéw syntetycznych SMR3 i IAG*

Rank | Klasa | SMR3 IAG* Rank | Klasa | SMR3 INAG*

1 I | Tunezja CPV 23 IIT | Burkina Faso | Mozambik
2 Algieria Tunezja 24 Rwanda Liberia

3 CPV Botswana 25 Zambia Niger

4 Namibia | RPA 26 Gwinea Bissau | Gabon

5 Botswana | Namibia 27 Nigeria Egipt

6 Maroko Ghana 28 Mali Etiopia

7 RPA Senegal 29 Niger Mali

8 Egipt Maroko 30 Malawi Zimbabwe
9 I |Eswatini |Rwanda 31 Togo Nigeria

10 Zimbabwe | Benin 32 Liberia Madagaskar
11 GNQ Kenia 33 Kamerun Eswatini

12 Tanzania | Algieria 34 Burundi Kamerun
13 Gabon Gambia 35 Benin Gwinea

14 Kenia Burkina Faso | 36 Mozambik Mauretania
15 Ghana CIV 37 IV | Kongo Gwinea Bissau
16 Sudan Tanzania 38 Etiopia Angola

17 CIV Lesotho 39 Uganda Burundi

18 Lesotho Zambia 40 Angola Czad

19 Mauretania | Uganda 41 Madagaskar Sudan
20 Gambia Malawi 42 CAF Kongo
21 Senegal Sierra Leone | 43 Sierra Leone CAF
22 Gwinea Togo 44 Czad GNQ

Uwaga: oznaczenia i skroty jak w tabeli 3.
Zrédto: obliczenia wiasne

Ostatecznie o pozycji kraju w rankingu wnioskujemy wg reguty majoryzacji,
klasyfikujacej obiekty do klas, w ktorych wystepuja najczesciej [Kompa,
Witkowska, 2021]. Tabela 3 zawiera zatem informacje o zakwalifikowaniu kraju
do jednej z czterech wyrdznionych klas przez trzy syntetyczne miary rozwoju
oceniane dla 28 zmiennych, ale dla réznych systeméw wagowych (tj. SMR1-
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SMR3) oraz przez Human Development Index (w tabeli 3 oznaczenie *).
Przyjawszy, ze HDI jest miarg najstabsza (ze wzgledu na liczbe cech
diagnostycznych), grupowania réwnoliczne zalicza si¢ do klastra, w ktorym nie
wystepuje wskazanie wg HDL

Analizujac klasyfikacje krajow przedstawiong w tabeli 4 zauwaza sig,
ze obie miary SMR3 i I[IAG* podobnie rozpoznajg poziom rozwoju spoleczno-
gospodarczego — sze$¢ krajow zaliczaja do pierwszej klasy (Tunezja, Wyspy
Zielonego Przyladka, Namibia, Botswana, Maroko i RPA), a trzy (Angola, Czad i
Kongo/Kinszasa) do klasy czwartej. Wlasnosci tej nie wykazujg pordéwnania
indeksow SMR1 i SMR2 do wazonego indeksu Mo Ibrahima ITAG”.

Tabela 5. Klasyfikacja wg miary SMR dla grup zmiennych ,,Edukacja" (EDU), ,,Rozwoj
gospodarczy” (GOSP), ,,Zdrowie” (ZDR) i Jako$¢ zycia” (QOL)

Kraj EDU | GOSP | ZDR | QOL | Kraj EDU | GOSP | ZDR | QOL
Algieria I 1\ I IT | Lesoto 11 II III II
Angola 111 v 11 11 | Liberia 111 I 111 i
Benin I II III III | Madagaskar | III II II III
Botswana I 11T 1 II | Malawi 11T 11 111 111
Burkina Faso v 11 11 I | Mali v 111 i 11
Burundi 111 v 111 11 | Maroko 11 11 I 11
Cabo Verde" I I I I ]| Mauretania 1 111 I 111
CAFY v m IV | IV | Mozambik v I m 11
crv? Il | I | I | I |Namibia 1| m 11 I
Czad v 11 IV | IV |Niger v 111 v v
Egipt I v I III | Nigeria 11 111 v 111
Eswatini I 111 11 II |RPA I v 111 I
Etiopia v 111 111 III | Rwanda 111 11 111 11
Gabon 1 11T I I | Senegal 1 11 111 11T
Gambia 111 11 111 IIT | Sierra Leone | 1V 11 v 111
Ghana I I 11 II | Sudan 111 v 11 111
Gwinea v 11 111 III | Tanzania 11 111 11 111
Gwinea Bissau 111 111 111 III | Togo 111 111 v 111
Gwinea Réwn. 11 1 111 I | Tunezja 1 111 I 1
Kamerun 111 11 11 II | Uganda 11T 111 v 11T
Kenia I 111 111 Il | Zambia 11 11 11 111
Kongo/Kinszasa | 1I 11 111 IV | Zimbabwe 1 11 11 1

Uwaga: zastosowano skroty jak w tabeli 3: "CAF — Republika Srodkowoafrykanska, CIV
— Wybrzeze Kosci Stoniowej (ISO 3166), ¥ CPV — Wyspy Zielonego Przyladka;
odcieniem szarym zaznaczono kraje dla ktorych pozycja wg SMR(GOSP) > poz.
wg SMR(ZDR, EDU, QOL)

Zrodlo: obliczenia wlasne
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Obliczamy rowniez syntetyczne miary rozwoju dla czterech wyrdznionych
dziedzin zycia, przyjmujac rowne wagi dla kazdej zmiennej w grupie (tabela 5).
Poza Wyspami Zielonego Przyladka, zaliczonymi do 1-szj klasy we wszystkich
czterech domenach zycia, nie ma kraju, ktory nalezatyby do tej samej klasy
czgsciej niz trzy razy, w czterech czgstkowych klasyfikacjach SMR. Tak
klasyfikowane sg 23 kraje Afryki: (i) do klasy pierwszej - Gabon i Tunezja, (ii) do
drugiej klasy - Maroko, Lesoto i Zambia, (iii) do trzeciej klasy - Benin, Burkina
Faso, Burundi, Wybrzeze Kosci Stoniowej, Etiopia, Gambia, Gwinea Bissau,
Liberia, Malawi, Mali, Mauretania, Senegal, Togo i Uganda oraz (iv) do klasy
czwartej - Republika Srodkowoafrykanska, Czad i Niger.

Dla poréwnania przydatnosci dyskryminacyjnej miar wykorzystanych
w badaniu poréwnane zostaty ich zmiennosci. Wychodzimy przy tym z zalozenia,
ze tylko dobrze zréznicowane miary sg w stanie rozpoznac i uporzadkowac kraje
wg poziomu ich rozwoju. Wspolczynnik zmiennosci wskaznikow zbiorczych
(SMR1-SMR3, IIAG* i HDI) wraz z czastkowymi skladowymi podano w tabeli 6.

Tabela 6. Poréwnanie zmienno$ci analizowanych miar

Miara Wspotczynnik zmienno$cei (%)
SMRI1 32,95
SMR2 46,50
SMR3 48,71
SMR ,.edukacja” 49,46
SMR ,,rozw6j gospodarczy” 52,04
SMR ,,zdrowie i Srodowisko” 50,89
SMR ,,jako$¢ zycia” 31,37
IIAG? (dla wszystkich zmiennych) 21,23
HDI 17,36

Zrodto: Obliczenia wlasne

Najbardziej ro6znicujacymi indeksami sg miary czgstkowe SMR dla dziedzin
"rozwdj gospodarczy" (52%), "zdrowie i $rodowisko" oraz "edukacja" (50,9
i 49,5%). Natomiast wérod miar SMR, uwzgledniajacych wszystkie zmienne
najwicksza przydatno$¢ do roznicowania analizowanych krajow wykazuja SMR3 i
SMR2. Na tym tle indeks ITAG* ma istotnie mniejszg zmienno$¢, ale wydaje sie
lepiej dyskryminowa¢ niz miary HDI (17,4%). Przyczyn tych roznic nalezy
upatrywaé w roznicy zasiggu analizowanych miar i rdznicy zbiorow cech
diagnostycznych uwzglednionych w ich budowie. HDI jest indeksem $wiatowym,
gdy ITAG” — indeksem regionalnym, obejmujacym 54 kraje Afryki (takze odstajace
Mauritius i Seszele). Zarazem tez trzeba podkresli¢, ze bezposrednie poréwnanie
czastkowych indeksow IIAG i SMR nie jest mozliwe ze wzgledu na roznice
definicyjne dziedzin zycia.
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PODSUMOWANIE

Porownania mi¢dzynarodowe sa kluczowe dla zarzadzania w sferze
finanso6w i polityki. Przez dlugi czas dominowat poglad, ze dla tych celow
wystarczajgce sg poroOwnania jednoczynnikowe. Obecnie preferuje si¢ podejscie
wieloczynnikowe, w ktorym rozwdj krajow i regionéw, rozumiany jest nie tylko w
kategoriach ekonomicznych, ale takze w kategoriach dobrostanu spotecznego.

Nasze badania wpisujg si¢ w ten nurt postulujac syntetyczne miar rozwoju
na potrzeby badan poréwnawczych krajow afrykanskich. Miary te wyrdzniaja si¢
szerokim zakresem zastosowan, tatwa konstrukcja, intuicyjnym wykorzystaniem i
prostotg interpretacji. W szczegdlnosci, majg umozliwi¢ rozstrzygnigcie kwestii na
ile wzrost gospodarczy w Afryce napedza sam siebie, a na ile (pozostajgcy z nim w
synergii) rozwoj spoleczny.

W naszej pracy skonstruowalismy kilka syntetycznych miar opartych na
odlegtosci taksonomicznej. OkresliliSmy zasady doboru zmiennych obja$niajgcych
i zweryfikowaliSmy nasze modele na danych z zasobow ONZ oraz Fundacji Mo
Ibrahima. Ze wzgledu na braki danych, analizy ograniczono do 44 krajow i 28 cech
objasniajacych. Jest to niewatpliwie najstabszy punkt naszego badania, ktorego
wiarygodnos¢ silnie zalezy od poziomu afrykanskich statystyk krajowych
i kompatybilnosci danych przez nie dostarczanych.

Badane kraje afrykanskie zostaly zgrupowane w jednorodnych klasach, co
pozwala wskaza¢ kraje najbardziej i najmniej rozwinigte. Stad wnioskujemy, ze
,'0zw0@j gospodarczy” oraz ,,zdrowie i1 $rodowisko” to domeny zycia, ktére
najbardziej r6znicujg kraje afrykanskie, podczas gdy ,,jakos¢ zycia” wydaje si¢ by¢
mniej zroznicowana. Tylko RPA i Egipt rozwijaja si¢ w sposdb zrdwnowazony,
w 21 krajach rozwdj gospodarczy znacznie wyprzedza rozwoéj w sferach
dobrostanu spotecznego, a w pozostalych relacja ta jest odwrdocona.
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COMPARISON OF SOCIO-ECONOMIC DEVELOPMENT
OF AFRICAN COUNTRIES

Abstract: Socio-economic development is a complex process that must be
considered multidimensionally. However, the indicators estimated by the UN
are global in nature and are not sensitive enough for regional comparisons.
The purpose of this study is to construct measures of socioeconomic
development for African countries, to validate their applicability, and to
examine their sensitivity to changes in weights that describe the impact of
selected aspects of social and economic development. Taxonomic distances
and variables describing 8 different categories of quality of life and level of
development were used. Countries were grouped into homogeneous classes.
The applicability of the proposed approach was confirmed by comparing it
with other measures constructed for Aftica.

Keywords: comparative studies, synthetic measures of development,
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